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ЕВРЕЙСКІЙ ПРОЕКТЪ РЕВИЗІИ СУДА НАДЪ 
ІИСУСОМЪ ХРИСТОМЪ. 


Какь сообщаеть изъ Филадельфіи ,„Ѕипдау 
Ѕсһоо!І Тітеѕ*, ньй Швейдеръ, еврей адвокатъ изъ 
Денвера въ штат Колорадо, предложилъ извЪстной 
групп своихь единовЪрцевъ основать общество ев- 
реевъ, цзлью ‘котораго было бы исполненіе миссіи 
еврейскаго народа и которое въ первую очередь ная- 
ло-бы на себя иниціативу по проведенію ревизіи су- 
да и приговора надь Тисусомъ Хрястэмъ. 
выражаетъ увфренность, что преярън!йе, съ которымь 
въ теченіи девятнадцати стольтий всъ относятся къ 
евреямъ, имфеть свое основаніе въ осужден!и [исуса 
Христа. Онь хочетъ, чтобы въ [ерусалимЪ былъ со- 
звамь еврейскій Синедріонь, который справедливо и 
и безпристрастно граз:мотрълъ бы процессъ противъ 
Іисусз Христа и призчалъ: не быль ли судъ надъ 
Спаситглемъ міра актомъ несправедливости, и пре- 
вышеяія власти. Въ случа, если-бы доказана была 
неспразедливость приговора и невинность [исуса Хри- 
ста, Синедріонъ долженъ былъ бы признать, что 
произошла ошибка и просить у Бога прощенія совер- 
шенной вины. Въ составъ синедріона ‘должны были- 
бы войги 23 иззъстныхь своей праведной жизнью м 
ученостью раввина, 24 ученыхъ и 24 купца. Каждый 
члень долженъ былъ-бы торжественно присягнуть и 
дать морапьчый залогъ. что будеть безпристрастнымъ 
и что готовъ принять правду такъ какъ она есть. 

Мысль чисто еврайская, разсчитанная очзвидно 
на саморекламу автора проекта. Г. Шзейдерь 
хотЬлъ бы, что: бы евреи еще разъ судали Хри- 
ста Спасителя. 


ВВЕДЕНІЕ ПЯТИДНЕВНОЙ НЕДЪЛИ ТРУДА И 
УНИЧТОЖЕНІЕ ЦЕРКОВНЫХЪ ПРАЗДНИКОВЪ 
ВЪ СОВЪТСКОЙ РОССИИ. 


„Тели!оп“ ‚черезь Ковно сообщаетъ изъ Мо- 
сквы, что совЪтъ народныхъ комиссаровъ постановилъ 
немедленно ввести въ жизнь распоряженіе о новой 
организаціи времени труда въ предпріятіяхъ и учре- 
жден\яхъ, Изъ нЪкоторыхъ постановленій этого рас- 
поряжен!я видно, что во взЬхъ торговыхъ и промыш- 
ленныхъ предпріятіяхъ, за исключеніемъ сезонныхъ 
институцій, хакъ равно во взЪхъ совзтскихъ учрежде- 
ніяхъ будетъ введена пятидневная недфля труда (че- 
тыр дчя работы, пятый —отдыхъ). Иные пункты рас- 
поряженія регулируютъ вопросъ о праздничныхъ дняхъ 
на территоріи СССР. Новый годъ и всЪ религіозные 
праздники какъ: Рождество, Пасха, Сошествіе Свята- 
го Духа и проч\е праздники Православной Церкви, 
будутъ упразднены. Работа въ эти дни будетъ про- 
изводяться какъ въ будни, Революціонные же празд- 
ники въ ма и ноябрЪ будутъ сохранены. 


АРЕСТЪ 24 НЪМЕЦКИХЪ МИССІОНЕРОЗЪ 
ВЪ КИТАЂ. 


сообщаетъ изъ Гонгъ-Конга, что по 
свъдЪніямъь изъ Э\мабаи, побережья на востокъ 
оть Кантона, при занят!и города Шангъ-Ганга 
войсками коммунистовъ, попали въ плЪнъ 24 нЪмец- 
кихъ миссіонеровъ-доминиканъ. Тринадцати изъ нихъ 
улапоєь бЬжать, а семь были выпущены на свободу. 
Олинъ-же миссіонеръ и три монахини принуждены 
были ухаживать въ госпитал за ранеными въ битвЪ 
съ кантонскими войсками коммунистами. Остальныя 


„ Гітеѕ“ 


разныя извЪстія. 


Швейдеръ. 


тұ 
‘ 


три монахини посажены въ тюрьму и отъ нихь по-. 
требовали выкупа въ размъръ 40000 нЪмецкихъ ма- 
рокь. 


АЛЬБЕРТЪ ТОМАСЪ О ХРИСТІАНСКИХЪ ПРО- 
ФЕССЮНАЛЬНЫХЪ СОЮЗАХЪ. 


Въ изданномъ недавно годичномъ |отчетЪ Ме- 
ждународнаго Бюро Труда, начальникъ канцеляріи 
соціалистъ Альбертъ Томасъ посвятилъ цфлую главу 
хрястіанскимъ профессіональнымъ союзамъ. Сообща- 
емъ изъ него слълуюшія положенія: „Международное 
объединеніе христіанскихъ прсфессіональныхъ союзовъ 
отличавтся во взглядахъ отъ союзя соціалистическаго, 
но и оно также сознаетъ всю важность нашихъ за- 
дачъ. Предётавители объединенія христ1анскихъ про- 
фессіональныхъ союзовъ, какь равно делегаты на 


международную конференцію труда и парламентскіє 


дЬятапи въ отдфльныхъ странахъ доказали, что яв- 
ляются върными и опытными сотрудниками въ вели- 
комъ дъль Межлунаролнаго Бюро труда. Слћдуетъ 
глубоко сожалЪть, что Сзррарень, делегатъ христіан- 
скихъ профессіональныхъ союзовъ, до сихъ поръ еще 
не избранъ членомъ правящаго совЪта Бюро. Нужно, 
однако, ожидать, что выборъ его будетъ произведенъ 
въ ближайшемъ будущемь". Характерныя черты хри- 
ст!анскаго профессіональнаго движен!я Томасъ опре- 
дфляетъ сльдующимъ образомъ: „Безусловная незави- 
симость профзссіональнаго движзнія, необходимость 
укрЪпленія движеній профессіональнаго и союзнаго 
развитія системы договоровъ въ вопросахъ труда, 
вліяніе на законодательство, какъ отдъльныхъ ғосу- 
дарствъ, такъ и международное, въ смыслЪ введенія 
однообразія правилъ, необходимость созданія яснаго 
законодательства для профессїональныхъ союзовъ м 
введен{!е однообразія методовъ примиренія въ спорахъ 
изъ-за труда. Затфмъ слЪдуетъ указать на требован!е 
боле дъйствительной охраны семьи, введенія и раз- 
витія общественной помощи, развитя помощи се— 
мействамъ въ общественныхъ обезпеченіяхъ. Всеоб- 
щее введеніе воскреснаго отдыха, болзе дЪйстви- 
тельной опеки надь малолЪтними рабочими, а осо- 
бенно болЉе рьшительнаго уничтоженія профессіональ- 
наго труда замужнихъ женщинъ“. 

За исключеніемъ немногочисленныхъ уклоненій, 
ачализъ программы христіанскихъ професс]ональныхъ 
союзовъ показызаеть, по мнЪнію Томаса, что между 
требованіями этихъ союзовъ и цёлями Международ- 
наго бюро труда господствуетъ полное согласіе. Въ 
заключенім своихъ выволовъ Томасъ подчеркиваетъ, 
что въ области международной организаци труда 
всегда старался относиться къ христіанскимъ профес- 
сЇональнымъ союзамъ согласно принципамъ равнопра- 
вія и всегда былъ вполн% увЪренъ въ полезности 
ихъ сотрудничества. 


ИЗЪ СЪЪЗДА УНІАТСКАГО ЕПИСКОПАТА 
ВЪ РИМЪ. 


21 октября с. г, состолся съЪфздъ ун!атскаго 
Епископата въ главномъ дом% Общества [исусова 
около Ватикана и Конгрегаціи для Восточной Цер- 
кви. Однимъ изъ главнъйшихъ вопросовъ, надъ ко- 
торымъ начались совЪщанія, является вопросъ о вве- 
деніи целибата для уніатскаго духовенства. Этотъ 
вопросъ вызвалъ весьма оживленный диспутъ. Епи- 
скопы Станиславовскій и Перемышльскій безъ пред- 
варительнаго согласія Львовскаго Митрополита, вве- 
ли въ сроихъ епархіяхъ целибатъ, обязательный для 
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Годъ М-й. 7 ноября 1929 года т М. 


Интронизаціоннов послан ів 
СвятЬйшаго Вееленскаго Патріарха Фотія |і. 


Блаженнйшій Митрополитъ Варшавскій и всея Польши, Возлюбленнъйшій и 
Вожделннйшій во Христь Бог братъ и сотрудникъ нашей М%Ърности, Владыка Діонисій, 
братски лобзаемъ во Господъ Ваше Чтимое Блаженство и сообщаемъ нижесл$дующее. 


Въ седьмый день текущаго м$сяца октября Наша М%Ърность, по изволенію и ми- 
лости Божей, согласно рьшеню Досточтимой Іерархіи и по канонически произведенному 
ею голосован!ю, будучи выбраны и возведены на СвятЪйшій Апостольскій и Патріаршій Констан- 
тинопольскій Преётолъ, прияявъ на себя отвЪтственность за исполнен!е сего священраго и ве- 
ликаго служенія, унаслфдовали окормлен!е сего Всечтимаго Престола, доселф ввЪреннаго и 
занимаемаго раздьлившимъ въ глубокой старости нашъ общій удфлъ и въ селенія небесныя 
отъ насъ представльшимся Святфйшимъ Патр!архомъ Василемъ. 

Такимъ образомъ, въ надеждЪ на благоволение Господне, принявъ на себя вели- 
кое служен!е, по общему признанію и по оказанной Намъ чести и довър!ю, радостно гря- 
демъ и сообщаемъ настоящимъ нашимъ братскимъ послан!емъ о происшедшихъ у насъ по 
воль Божей событіяхъ всЪмъ нашимъ во Христ вожделъннымъ братьямъ Святфйшимъ и 
Досточтим%йшимъ Патріархамъ и Предстоятелямъ Братскихъ Православныхъ Автокефаль- 
ныхъ Церквей, съ любовю обмЪниваясь съ ними братскимъ лобзашемъ общен!я, и въ 
добромъ исповфдан!и вфры объявляемъ и утверждаемъ, что со всякимъ тщаніемъ и всегда 
будемъ проявлять любовное попечене надъ соблюденемъ единства духа въ союз мира, 
надъ постояннымъ возвышенемъ любви, укрьпленемъ тфсныхъ братскихъ отношеній и 
сотрудничества на общее благо нашей Святой Православной Церкви. 

Утверждая, что, въ заботахъ о столь возможно болфе тфсномъ контактЪ и укрЪп- 
лен!и братскихъ отношен!й и сотрудничества, Мы съ Божей помощю отвЪтимъ надлежа- 
щимъ сочувстемъ къ скорому и благопріятному разръшенію вообще нын% занимающихъ 
Церковь общихъ вопросовъ, а равно и въ каждомъ частномъ вопрос проявимъ со своей 
стороны благожелательное сотрудничество, Мы призываемъ къ тому же и не сомнфваемся, 
что въ случа надобности также получимъ отъ Братскихъ Церквей взаимную поддержку и 
содЪйствіе, сообразно дфлу и въ соотвътств)и съ потребностями нашей СвятЪйшей Церкви. 

Съ любовію приступая къ священному братскому общенію съ Вашимъ Досто- 
чтимымъ Блаженствомъ и съ возглавляемой Вами Святой Церковью, извъщаемъ Васъ о 
всемъ семъ и, испрашивая у Господа всяческаго благого воздаянія какъ для Вашего 
Блаженства, такъ равно и для всей Вашей паствы, паки обнимаемъ Васъ со священнымъ 
лобзаніємъ и пребываемъ Вашего Досточтимаго Блаженства любящій во Христ% `Братъ 


(—) Фотій Константинопольскій. 


Вселенскій Патріархатъ. 1929 года 24 октября № 1684. 
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Слово восьмое, 


произнесенное Варшавскимъ протоіереемъ о. Ананіею Сагайдаковскимъ въ Варшавской 
Митрополичьей пещерной церкви во имя Страстей Христовыхъ въ пятницу, | ноября 1929 года, 
при совершении чина поклоненія Св. Плащаниц$. 


О БЛАГОДАРНОМЪ ПОДВИГЪ ПЯТНИЧНОМЪ. 


Ровно годъ прошелъ, дороге во Христ® братія 
и сестры, съ того дня, какъ открыта была для на- 
шихъ молитвъ и богослуженій вотъ эта уютная пе- 
щерная церковь Гроба Господня; вмЪстЪ съ тъмъ, 
окончился сегодня ровно годъ, какъ стала вопло- 
щаться въ дЪйствительность свЪтлая ‘мысль нашего 
БлаженнЪйшаго Владыки Митрополита о томъ, чтобы 
Варшавскимъ православнымъ ревнителямъ благоче- 
ст!я создать обстановку особенную, молитвенно рас- 
полагающую, среди которой желающ!е могли бы най- 
ти дпя себя нЪъкій новый рудничекъ лучшихъ и истин- 
но христ!анскихъ впечатл№н!й. 


ЗдЪсь совершаются ежедневныя службы, а од- 
нажцы въ мЪсяцъ, въ пятничный вечеръ, здЪсь вЪ- 
ютъ надъ нашими сердцами незримыя крылья тЬхъ 
ликовъ ангельскихъ, тъхъ многоочитыхъ херувимовъ 
и шестикрыльныхъ серафимовъ, которые н%когда 
тамъ, на ГолгоеЪ и въ саду Аримаеея, „лица свои 
закрывающе“ въ трепетЪ предъ жертвой кровавой 
обезкровленнаго Агнца Божія, вопіяли свою грустную 
пЪснь: „Аллилуя“, Аллилуя“*, „Аллилуя“. 

ЗдЬсь воскрешаются Христомъ всемогущимъ 
всЪ позабытые и чистые наши дЪтскіе религіозные 
восторги; здЪсь вновь набираетъ силы и вспыхива: 
етъ наша померкшая давнишняя вЪра и, подъ влія- 
ніемъ неизгладимыхъ никогда изъ памяти напфвовъ 
и мелодій православнаго Великаго Пятка, какъ бы 
отзвукомъ дрожать и поютъ чуткія струны право- 
славно мыслящей, православно любящей и стражду- 
щей и правослазвно прощающей души нашей. 

Только что были мы слушателями безпристраст- 
наго такого и жуткаго своею прявдивостію повЪство: 
ванія евангелиста о тЪхъ жесточайшихъ мукахъ, 


которыя перенесъ невиннфйш!й Христосъ-Страдатель 


за спасен!е`м!ра. 


Тутъ же и „Плачъ Богородицы“, вразумительно 
читаный, заставлялъ сердца то замирать, то вновь 
усиленно биться при всёхъ скорбныхъ-жалобныхъ 
эпитетахъ, какими въ послёдній, казалось, разъ 
Ециная Пречистая Матерь ласкала умершаго Сына 
Своего, положивши Т%ло Его безпыханное, измо- 
жденное и нетлЪнное на Своихъ колЖияхъ; туть веЪ 
мы „едиными устами“ восклицали Страдальцу, за 
насъ убіенному и въ узкомъ гробф положенному, 
благодарный припЬвъ: „Слава Тебъ, Боже нашъ, 
слава ТебЪ!“ 


И думается, что это вотъ Варшавская святыня- 
катакомба, куда уже привыкли мы собираться въ 
такомъ количеств одинъ разъ въ мЪсяцъ, чтобы въ 
тиши. пятничнаго вечера, оторвавшись отъ обыцен» 
щины, отдать Господу на краткій часъ всю призна- 
тельность души своей, что это вотъ святыня не 
безъ успЪха нЪкотораго выполняла въ теченіе всего 
прошедшаго года поставленную ей устроителемъ ея 
задачу. ; 


Вотъ и сегодня, перваго ноября, возлюбленные 
братья, когда не только католическая Варшава, но и 
весь римско-католическій христіанскій западный міръ 
организованно спфшитъ отдать долгъ чести тфнямъ 
умершихъ своихъ предковъ, родныхъ и знакомыхъ и 


со свътильниками собирается на могилахъ этихъ 
римскихъ по вфр% собратій своихъ, — мы православ: 
ные (гореточка насъ здЪсь сейчаст!) пришли сюда 
безъ всякой чрезвычайной помпы и организованности, 
а такъ, чтобы, —можетъ быть, неумъло и не со- 
всЪмъ удачно, но зато — отъ всей души, любящей 
все свое исконно-православное, отдать честь покло- 
ненія, а кто — и слезку уронить предъ дражайшимъ 
Основателемъ христіанства, предъ нашимъ любимымъ 
Христомъ.Господомъ, любящимъ всфхъ гршниковъ 
и изъ любви этой душу Свою на ГолгсеЪ за веъхъ 
людей нъкогда положившимъ. 


Давно-давно, на кровавой зар% христіанства, 
въ дни Нероновыхъ и Діоклетіановыхъ гоненій, древ- 
ніе христіане собирались при свЪтъ лампадъ 'на мо- 
литву ко Господу на гробахъ мучениковъ, въ подзем- 
ныхъ римскихъ катакомбахъ... 


А нынъ мы, когда съ востока 
поднято на въру нашу гоненіе, горшее отъ всфхъ 
языческихъ и іудейскихъ гоневій, вмЪстЪ взятыхъ 
(ибо теперь въ той, вЪксгда святой стран%, и с1яв- 
шей огнемъ православія, горитъ чуждый Богу хри- 
стіанскому богоборный огонь кревавой звЪзды и цар- 
ствуетъ самъ гонитель-автихристъ); ным%, когда и. 
братскій западъ, гордящійся своею европейскою куль- 
турою и своею организованною, толерантнсю христі- 
анскостію, проявляетъ къ православеому христіан- 
ству небратскія отношенія, прикрываясь красивыми, 
но жестокими языческими словами о томъ, что, де- 
скать, языческая-античная богиня Немезида есть 
мстительная богиня, —въ эти наши скорбные дни мы 
тоже уходимъ на часъ: другой отъ всего міра съ его 
суетою, сюда, въ подземелье, подъ сЪнь этого Гро- 
ба, принадлежащаго не какому-нибудь рядовому му: 
ченику, но Мученику величайшему изъ всЪхъ когда- 
либо мучившихся за имя Его мучениковъ. Ибо бс- 
литъ православная душа наша и ищетъ уединенія, 
когда въ нее насильно вторгаются и хотятъ живую 
часть ея оторвать... Пусть же при свътЪ трепетисмъ 
страстныхъ свЪфчечекъ и свЪтильниковъ-лампадъ вво- 
лю она здЪсь отольетъ предъ Нимъ всю скорбь свою 
и ве свои печали! Онъ, вЪримъ мы, не отринетъ 
отъ лиця Своего ни слезы ни наши воздыханія, ни 
жертву-свЪчечку; милы Ему и скромные осенніе дары: 
цвЪты. 


И, какъ Отецъ чадолюбивый, Онъ иамъ право- 
славнымъ изъ этого безмолвнаго гроба Своими крот- 
кими устами поєтоянно говоритъ: „Д%ти, любите 
другъ друга! Смотрите, какъ Я возлюбилъ васъ и 
благословляю ваше терпЪніе и ваши злострадан!я. 
Я—Самъ отъ васъ и ради васъ столько претерпЪв- 
шій. Храните вЪрность Мн» и единен!е со Мною. 
Пребудьте въ любви Моей, какъ и Я пребываю въ 
любви у Отца Моего. Останьтесь навсегда въ бли- 
зости со Мною, какъ кисть вимоградная-зрфющая 
остается на лозЪ виногралной. Любите враговъ ва- 
шихъ и творящихъ вамъ напасти. Помните, что „го- 
ре вамъ, егда доброе ‘о васъ рекутъ всЪ человЪцы“. 
Помните, что радоваться и веселиться подобаетъ, 
когда изженутъ васъ и всякій злой глаголъ рекутъ, 
лжуще на васъ Мене ради! Въ терпЪніи вашемъ 
стяжите души ваши!“ 

Да, ве эти завЪты мы и сегодня и постоянно 


православные, 
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слышимъ отъ Него, отъ Милосерднъйшаго Самаря- 
нина, отъ нашего величайшаго и сладчайшаго Учи- 
теля любви, смирен!я, всепрощенія и безконечнаго 
терпЪн!я. 

Озъ одномъ Онъ намъ не говоритъ, ве желая 
стЪснять свободу нашу и личный нашъ выборъ,., А 
знаете ли, о чемъ упорно Онъ молчитъ сегодня и 
всегда?—О долгЪ нашей къ Нему благодарности... 


Ахъ, эта слабвя` человъческая благодарность 
Господу и всЪ ея коротенькія и мимолетныя прояв- 
левія! Если бы она смогла побудить насъ на сла- 
дость подвига ради Подвигоголсжника простертаго 
здЪсь-простаго и обз|еннаго пелемами погребальны- 
ми и цвътами нашими земными и прощальными укра- 
шеннаго! Если-бъ хоть нЪкій свой небольшой под- 
вигъ мы могли Ему за Его величайшій богочелов%• 
ческій подвигъ въ даръ принести! 


Что жь, въ самомъ дл, вотъ собрались мы 
зцЪсь, въ церкви, и многими прекрасными чувствами 
волнуемся и, кажется, всею глубиною сердца нашего 
и всЪми его движеніями способны любить Господа и 
за Него и ради Него страдать... А выйдемъ только 
за порогъ храма, и сразу вновь окунемся съ голо- 
вою въ старую и грубую жизяенную картину, въ 
старое свэе житье-бытье, прозябаніе, и старые до- 
кучливые и несносные и нескончаемые гр%хи свои — 
обиды Господу, какъ говорится: „съ глазъ долой — 
изъ сердца вонъ“. 


Нътъ, братія! Здъсь, въ церкви и послЪ нея, 
да не будетъ съ нами такъ... ВЪфдь мы имъемъ 
счастье быть православными христіанами, и наша не 
блещущая роскошью, но милая все же церковка- ка- 
такомба есть домъ Божій, гдЪ Самъ Господь, во об: 
раз Святой Плащаницы предлежащій, Самъ съ пе- 
чатью молчанія на устахъ Своихъ пречистыхъ, зажи- 
гаетъ силою благодати Сзоей лучшіе наши порывы и 
чувства. 


Онъ зрить всЪ тайники душевные, слышитъ 
мольбы, собираетъ слезныя капельки. Сознавать обо 
всемъ этомъ —н радостно и въ то же время страшно, 

Сколько неземныхъ восторговъ даритъ намъ въ 
храм» Спаситель Гссподь и вЪра святая и право- 
славная! И это, правда, очень полезно ужъ, что веЪ 
мы предъ Господомъ загораемся лучшими, благород- 
н*Ийшими порывами и святымъ рвеніемъ... Однако, 
всЪ наши чуветва прекрасныя такъ ненадолго и 
остаются только чувствами и въ дЬло не перехо- 
дять. А Господу распятому, Богу Христізнскому, Богу 
любви и терпнія въ рабскомъ вид уничиженному, 
кром чувствъ сердечныхъ, надобно принести въ даръ 
нъчто большее еще—и дфла свои, кто какія можетъ 
и имЪетъ. 


Итакъ, воть сегодняшнее, братія, практическое 
предложеніе: пусть каждый, кто сейчасъ предстоитъ 
здЪсь, предъ Господомъ, тихо почивающимъ въ Свя 


той Плащаниц%, прецъ Господомъ, никого и никогда . 


не связывающимъ никакими узами нашихъ дсбро- 
вольныхъ обътовъ, пусть каждый и каждая пооб%- 
щаютъ, однако, Ему въ благодарность за все Его 
в*пичайшее добро, оказаымое намъ, свершить съ сво- 
эй стороны добровольный, никЪмъ и ничЪкъ не вы- 
могаемый подвигъ. 


Не пугайтесь, братія, мы васъ не зовемъ идти 
на муки или на крестяую смерть!... Мы взываемъ къ 
самому мапеньхому вашему и легко исполнимому ра- 
да мукь Господнихъ дару-дЪлу, подвигу: пусть на 
первый разъ мы рЪшимся въ день страданій и смер- 
ти Спасителя, то есть въ пятницу, сперва одинъ разъ 
въ мЪсяцъ, а далфе и еженедфльно (емотря по си: 
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ламъ каждаго) ограничить себя въ чемъ либо, для 
Него Всеобъемлющаго и Неограниченнаго Бога, ради 
насъ и нашего ради спасенія ограничивщаго Себя 
добровольно до яслей бЪдныхъ Виелеемскихъ и до 
узкаго и уничиженнаго грсба Аримаеейскаго. 


Мы не говоримъ даже о подвиг? пятничнаго 
поста или сухояденія, хотя ови издавенъ-давнихъ 
установлены практикою Церкви Православной въ 
честь Христа. Мученика, Мы зовемъ васъ, други, къ 
воздержанію и огравичевію себя, напримфръ, въ ка- 
комъ-набудь изъ ежедневныхъ развлеченій и удо» 
вольствій. Въ пятницу, кто можетъ, пусть откажется 
отъ театра, отъ кива, отъ гостей, отъ бала, отъ 
танцевъ; или вечеромъ, въ пятницу, мы отложимъ 
слушзтельныя трубки рздіо и закроемъ громкогово- 
ритель. Пусть утишатся чувства наши; пусть въ ду- 
шЪ нашей, въ секьЪ нашей, въ дом нашемъ „мол- 
читъ*, такъ сказать, „всякая плоть человЪча“, ибо 
вЪдь въ Пятницу Великую умслкли сладко глаголи- 
выя уста моего Бога и Господа и закрылись зЪницы 
небесно-голубыхъ Его очей... 


Мкожество самыхъ разнссбразныхъ вевинныхъ 
и, казалось бы, незамЪтныхъ, но угодныхъ Богу 
жертвъ и. самоограничев!й безъ всякгго ущерба для 
себя, для здоровья своего или для благосостоянія 
своей семги мы съ успЪхемъ совершить можемъ кг- 
ждую пятницу въ честь и славу Спасителя и въ Его 
воспомиваніе. 


Вступая вын, съ Богомъ Святымт, въ второй 
годъ сердечныхъ молевій и слезъ и поклоке- 
ній здЪсь, въ пещерной церкви, въ годины скорби и 
нарочитыхъ испытаній для нашей Въры Православ- 
ной, и такимъ -образомъ, вооружаясь терп®ливост]ю 
на предлежащіе намъ самые разнообразвые и, мо- 
жетъ быть, весьма тяжелые подвиги, посылаемые 
судьбою и силою создавшихся обстоятельствъ, всзло- 
жимъ сегодня же сами на рамена свои еще одно ма- 
ленькое иго добровольныхъ пятничныхъ МОЛИТВЪ ли, 
или покпоновъ, или пятничнаго раздумья-размышле- 
ній, а кто можетъ, кому удобно и подъ силу,— пят: 
ничнаго воздєержанія отъ шумвыхъ и веселыхъ раз- 
говоровъ, отъ хожденія въ гссти и пересудсвъ тамъ, 
отъ излишней изысканнссти въ одежд, пищЪ и пи, 
тіи, отъ театровъ и кино, отъ музыки и всего прі- 
ятнаго, изнъживающаго и ласкающёго плоть нашу, 
памятуя, что нашъ Господь въ пятницу вкушалъ 
оцетъ съ желчью смфшавЪ, въ пятницу руцЪ Его и 
нозЪ гвоздями ржавыми удержаны были на древ% 
крестномъ отъ благословеній и отъ хожденій среди 
варварскаго челов чества... А уста, глаголавшія ве- 
личай шую правду, учивш!я высочайшей христ|анской 
любви и благовъствовавшія всЪмъ миръ, умолкли, 
запеклись отъ жажды смертельной выступившею ва 
нихъ невинною кров!ю въ девятый часъ въ пятницу 
(ло нашему, въ три часа пс-полудни); очи Егс—за- 
крылись, и взглядъ Его, испытующ сердце грфшни- 
ковъ, милосерднъйшій зракъ очей Его въ пятРицу 
погасъ. 


Но... еще разъ вниман!е| Будемъ всегда пом- 
нить, милые содруги во Христ%, братія православ; 
ные, состраждущіе во всемъ нашему Господу Стра- 
стотерпцу, булемъ твердо помнить однако: Онъ, нашъ 
Отецъ чадолюбивый, о пятничныхъ порвигахъ ничего 
намъ не говоритъ отъ Своего Аримаөейскаго Грсба, 
не желая стЪсзить добровольныхъ и свободныхт дви- 
женій нашего благоларнаго сердца. Ни веревками 
вымогаемыхъ обЪтовъ, ни жельзными цЪпями ка- 
кихъ-либо угрэзъ, ни узами заклятій Онъ не гнететъ 
ничьей свободной воли. Тельхо тотъ изъ насъ милъ 
Ему, кто самъ желаетъ послужить Господу отъ бо- 
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гатствъ, дарованій и отъ имфн!И душевныхъ своихъ, 
какъ нЪкогда служили Ему отъ имЪній своихъ лю- 
бимецъ [оаннъ Богословъ, Благообразный Іосифъ, 
тайный ученикъ Никодимъ и цЪлая плеяда незабы- 
ваемыхъ Женъ-Мироноеицъ. 

Кто хочетъ уподобиться этим вотъ евангель- 
скимъ прекраснымъ первохрист!анскимъ доброволь- 
нымъ подвижникамъ и подвижницамъ, искавшимъ 
усиленно любви къ себЪ Господней, тотъ всегда 
найдетъ въ єебъ силы, умЪн!е и способности ока: 
зать Ему ‘свою благодарность... Говорятъ, что лю- 
бовь изобрЪтательна, а мы утверждаемъ, что благо- 
дарная отвЪтная любовь веегда изобрътательна 
вдвойн%. 

Вотъ къ этой-то изобрЪтательности въ любви 
скромной мы осмфливаемся сегодня, на порог% вто- 
рого года существованія святаго храма сего, пригла- 
сить васъ, возлюбленные о Господ братія и сестры 
православные, Господь пусть Самъ будетъ нашимъ 
помощникомъ, 

Пойдемъ же, не смущаясь, вс» на предлежащ!е 
намъ не только добровольные ‘`маленьк!е, но и на 
вынужденные лютымъ временемъ подвиги, веегда 
„взирая на Подвигоположника и Начальника и Со- 
вершителя нашей въры Господа Іисуса“. Аминь. 
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А. СТЕЛЛЕЦКАЯ. 


Христосъ. 


Христосъ! передъ Твоей иконой 

Я часто плачу по ночамъ; 

Твой ликъ—невфнчанный короной, 
И вьются кудри по плечамъ. 
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ВъЪнецъ терновый лобъ изранилъ, 

И мука искривила ротъ. · 

Сынъ Божій, плотникъ, Назарянинъ, 
Тебя такимъ распялъ народъ. 


* 
* ж 
Что значатъ наши вс% страданія, 
Когда Господь страдалъ сильн%й, 


И я искала покаянія 
Душой узмученной своей. 


* ж 
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Я вБрю, Ты даешь забвенье 

Тому, кто молится теб%, 

И, общая намъ прощенье, 

Съ любовью всфхъ зовешь къ СебЪ. 
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ВЪ ЗАЩИТУ 


СВЯТОЙ ПОЧАЕВСКОЙ ЛАВРЫ, ЦЕРКВЕЙ и МОНАСТЫРЕЙ. 


(По даннымъ Синодальной Канцеляріи). 


Л%томъ текущаго года Епарх!альныя Власти и 
Высшая Церковная Власть получили частныя свЪдЪ- 
„ня о томъ, что въ цфломъ рядЪ суловъ предъявлены 
иски къ имуществамъ Прэвоспавной Церкви въ Поль- 
шЪ объ изъятіи таковыхъ. Первоначально, свЪд%Ънія 
эти казались совершенно невЬроятными, такъ какъ по- 
ложеніе Православной Церкви, съ точки зрънія рели- 
г]озной, на восточныхъ земляхъ вполн%ъ ясно и опре- 
дЪленне. Такъ называемое ново-ун|атское дзижен|е, 
образованіе отдъльныхъ приходовъ р.-католическаго 
исповЪданія при сохраненіи восточныхъ обрядовъ, 
носило совершенно спорадическ!й характеръ и ог- 
ромная масса, почти пятимилліоннаго населен|я, со- 
храняла и сохраняетъ, при всъхъ трудныхъ условіяхъ 
текущаго момента, върность вфрЪ своихъ отцовъ и 
дЪЬдовъ, послушаніе православннй 1ерархіи и творче- 
ски себя выявляетъ въ смыслЪ церковнаго и хозяй- 


ственнаго благоустройства пострадавшихъ отъ вели-, 


кой войны и революціи православныхъ прихоцовъ. 
Отрывочныя свАдЪнія о предъявленныхъ искахъ 
стали постепенно подтверждаться и въ концЪ концовъ 
выросли въ событ!е исключительнаго, историческаго 
характера, открывающаго собою эру религіозной борь- 
бы между католичествомъ и православіемъ на восточ- 
ныхъ земляхъ Польской Республики. Въ разм$рахъ 
совершенно исключительныхъ, предъ лицомъ поль- 
скихъ судовъ, р.-католическими духовными властями 
поднятъ вопросъ о той уни, которая на восточныхъ 
земляхъ совершенно исчезла не только изъ обихода, 
но и изъ памяти людей. Первый ударъ р.-католиче- 
скія власти р»шили нанести на церковное достояніе 
православнаго населен!я, вполнъ понимая, что этимъ 


они, прежде всего, внесутъ дезорганивац!ю въ еще 
не окончательно оформленныя отношенія Православ- 
ной Церкви и Государства, съ одной стороны, и на- 
селенія съ другой. Внфшнимъ толчкомъ къ этому, по- 
видимому, послужило ръшеніе Наивысшаго Суда по 
спору наслЪдника повстанца 1863 года Шумяковскаго 
съ наслфдниками нЪковго Рубцова, который отъ рус-. 
ской казны пріобрЪлъ конфискованное у Шумяковска- 
го имЬніе въ предълахъ нынфшняго БћЪлостокскаго 
уъзда. Наивысшій Судъ, при разръшеніи этого дЪла, 
между прочимъ, указалъ, что десятилЪтняя давность 
для предъявленія исковъ о возстановленіи такихъ 
правъ, которыя были нарушены насильственными 
дъйствіями русскаго правительства на нынЪшней поль- 
ской территор!и, должна быть исчисляема съ момента 
открытія дЪйств!я польскихъ судовъ на польской тер- 
риторіи, т. е. приблизительно съ 1919 года. Такимъ 
образомъ, въ техущемъ году, когда было отпразднова- 
но десятилЪт!е польскаго- суда на восточныхъ зем- 
ляхъ, истекалъ срокъ исковой давности и всяческія 
претенз!и подобнаго рода сами собой погашались. На- 
канун» истеченія указаннаго срока, по порученю и 
уполномочію Виленскаго и Львовскаго католическихъ 
митрополитовъ, были предъявлены иски въ Пинскомъ, 
Б%лостокскомъ, Гродненскомъ, Виленскомъ, Брест- 
скомъ, Новогрудскомъ, Луцкомъ и Ровенскомъ Окруж- 
ныхъ Судахъ къ Епархальнымъ Властямъ Волынской, 
Виленской, Пол№сской и Гродненской епарх!й, въ об- 
щемъ свыше чЪмъ 500 исковъ. Вь числ имуществъ, 
о возврать которыхъ Натолической Церкви заяв- 
лены  требован!я, находятся величайшая право- 
славная святымя Волыни —Св, Успенская Почаевская 
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Лавра, монастыри: Виленскій, Жировицкій, Дерман- 
скій, Зимненскій женскій, Корецкій женскій, Креме- 
нецкій и Мълецк и каеедральные соборы въ Луцк%, 
Кременць и ПинскЪ. Общее количестве тьхъ святынь 
и церковныхъ имуществъ составляетъ, приблизитель- 
но, около 1/з всЪхь имуществъ, нынъ принадлежащихъ 
православному населенію. 

При разсмотръніи, сначала 6Ъгломъ, исковыхъ 
прошеній, оказалось, что истцы считаютъ, что унія 
на русскихъ, по народности, земляхъ, нын% входящихъ 
въ составь польскаго государства, была уничтожена 
насильственно въ связи съ возстан|емъ въ 1831 году. 
Эги земли исторически и въ памятникахъ законода- 
тельства польскаго назывались всегда землями „ру- 
скими“, землями „руской вЪры“, хотя на нихъ и про- 


живаютъ три нац]ональности: руеская, украинская и* 


бълорусская. Не входя, въ настоящее время, въ ка- 
ке бы то ни было споры по этому вопросу, надле- 
житъ отмфтить историческій фактъ, что такъ наз. 
унія, не имёя въ себЪ творческихъ силъ, угасала еще 
передъ польскими раздфлами, а, засимъ, со временъ 
Екатерины П-й, несмотря на законодательныя попыт- 
ки, въ особенности, при Павлф Ги АлександрЪ І, ко- 
торые весьма .пріязненно отновились къ католичеству 
въ Росси, унія замирала, народъ возвращался къ въ- 
р» своихъ отцовъ, и окончательно унія пергстала еу- 
ществовать, какъ живое начало жизни, въ половинЪ 
19-го вка. Несмотря на то, что на проєтранствЪ 
сплошного православнаго населенія въ предфлахь 
Польши, на вэсточныхъ земляхъ, никакихъ ун|атскихъ 
приходовъ стараго толка и никакого стремленія на- 
селенія къ переходу въ унію не имЪется, истцы тре- 
бують лишить это населен!е тъхъ святынь и церков- 
ныхъ имуществъ, которыя удовлетворяютъ его нужды 
и передать ихь не уніатской, а Натолической Церкви 
на т» надобности, которыя невдомы и которыя въ 
исковыхъ прошеніяхъ не означены. Въ исковыхъ про: 
шен!яхъ не обозначено даже и то имущество, кото- 
рое истцы поискиваютъ, и сдъвана ссылка на клиро- 
выя вЪдомести православныхъ приходовъ, въ которыхъ 
обозначено то имущество, которое должне быть воз- 
вращено Католической Церкви. 

Собравъ предварительныя свЪдЪнія объ этомъ 
тяжеломъ событіи въ жизни Православной Церкви въ 
Польш, Блаженнйшій Митрополитъ ДЇонисій сда- 
лалъ сообщеніе Священному Синоду 16-го августа 
с. г., и Св. Санодъ опред%лилъ: 

„Просить БлаженнЪйшаго Митрополита Діонисія 
принять на себя трудъ, при помощи Юридической 
Части Св. Синода, выработки однообразнаго способа 
судебной защиты по указаннымъ дъламъ и согласо- 
ванія двятельности заинтергсованныхъ Епарх|аль- 
ныхъ Властей, отнеся расходы, связанные съ такой 
организаціей, на средства заинтересованныхъ епар- 
хій“. Во исполнен|е указаннаго постановленія Св. Си- 
нода, распоряженіемъ Владыки Митрополита, было со- 
звано первое организаціонное собран!в для обсужде- 
нія предварительныхъ вонросовъ, связанныхъ съ орга- 
низаціей судебной защиты. СовЪщан|е это состоялось 
23 и 24 августа с. г. въ Варшавъ при участіи Зав%- 
дывающаго Юридической Частью Св. Синода, Секре- 
таря Св. Синода, представителя Виленской Духовной 
Консисторіи адвоката В. А. Вишневскаго, замфнявшаго 
собою юрисконсульта Виленской Консистор|и адвоката 
Е. С. Козлевскаго, повЪреннаго ПолЪсской Консисторіи 
адвоката В. И. Смигельскаго и представителя Гроднен- 
ской Консисторіи референта И. П. Гомели. СовЪщане, 
намьтивъ основные вопросы, подлежащіе разработкЪ 
и методъ дальнъйшихъ дћАйствій, какъ по собиранію 
доказательствъ, такъ и по установленію исходныхъ то- 
чекъ зрЬнія, постановило черезъ мсяцъ созвать но: 
вое совъщаніе, Протоколъ совъщан!я былъ доложенъ 
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Блаженн®йшему Митрополиту ДЇониеію м сообщенъ 
Епархіальнымъ Преосвященвымъ. Непосредственно 
посл» указаннаго совъщанія оказалось, что, въ до- 
полненіе къ искамъ уже предъявленнымъ, предъявле- 
ны еще 144 иска къ Волынской Консисторіи, въ томъ 
числЪ къ Свято-Успенской Почаевской Лавр» и всЪмъ 
монастырямъ Волынской епаржи. 


БлаженнЪйшій Митрополитъ Діонисій распоря- 
дился созвать новое совъщаніе на 4-е октября 1929 г., 
которое состоялось подъ непосредственнымъ предсЪ- 
дательствомъ Его Блаженства, въ состав» завЪдываю- 
щаго Юридической Частью Св. Синода, юрисконсуль- 
та Волынской Консисторіи адвоката В. Ф. Первенце. 
ва, юрисконсульта Виленской Консисторіи Е. С. Коз- 
ловскаго, пов%реннаго ПолЪсской Консисторіи адво- 
ката В. И. Смигельскаго и референта Гродненской 
Консистор\и И. П. Гомели. Совъщаніе, между прочимъ, 
единогласно пришло къ выводу о необходимости при- 
глашенія еще по одному повъренному для каждой 
епарх\и, а равно о приглашеніи для обсужденія юри- 
дическихъ вопросовъ также одного изъ варшавскихъ 
адвокатовъ. Выборъ остановился на адвокат% 3. Ф. 
Рымович®, одномъ изъ виднЪйшихъ польскихъ юри- 
стовъ, принимающимъ непосредственное участіе въ 
подготовительныхъ работахъ по изданію наиболће важ- 
ныхъ законодательныхъь актовъ въ области судо- 
устройства и процесса. Адвокатъ 3З. Ф. Рымовичъ 
принялъ самое дЪятельнсе участіе въ дальнъйшихъ 
работахъ совъщанія. Въ теченіе 2 дней, 4 го и 5-го 
октября, совъщаніе самымъ тщательнымъ ебразомъ 
изслЪдовало юридическую, какъ процессуальную, такъ 
и матеріальную сторону дЪла, и пришло къ выводу о 
томъ, что положенія, выдвигаемыя истцами, являются 
весьма спорными и въ настоящее время не доказаны. 
ВмЪетЪ съ тьмъ, совЪщаніе не могло скрыть отъ се- 
бя всей сложности и трудности предстоящихъ про- 
цессовъ и, въ полномъ согласіи въ постановленіемъ 
Св. Синода, признало, что залегомъ успЪха веденія 
дъла является правильная организація такового и со- 
средоточіе въ рукахъ Владыки Митрополита. Въ этомъ 
совъщан|и остались невыясненными н®котерые, весь- 
ма важные, вопросы, и потому было постановлено со- 
звать новое совЪщаніе, которое въ составЪ тЪхъ-же 
лицъ, подъ предсЪдательствомъ Его Блаженства, им%- 
л мъсто 19—20 октября с. г. Къ моменту этого со- 
въщан]я выяснилось, что нЪкоторые суды признаютъ 
право бЪдности за католическими властями, другіе 
суды —отказываютъ. Между прочимъ, отказалъ Вилен- 
окій и Ровенскій Окружные Суды. Въ виду того, что 
нЬкоторыми судами право б%дности ва католическими 
духовными властями признано, Духовныя Православ- 
ныя Консисторіи, въ качествЪ отвЪтчиковъ, также 
возбудили вопросъ о признаніи и за ними права бЪд- 
ности на веденіе судебныхъ дфлъ. 


За это время было разсмотрЪно н®сколько дфлъ 
по Пол%сской епарх!и въ Луцкомъ Окружномъ Суд, 
и дла отложены для представленія доказательствъ. 
Способъ нанравленія дълъ судами таковъ, что, пови- 
димому, сами суды придаютъ этимъ дЉламъ особое 
значене и не торопятся съ ихъ движен|емъ, давая 
этимъ отвЪтчику полную возможность, какъ собрать 
вс\ матеріалы, такъ и подготовиться къ спору про- 
тивъ фактическихь и юридическихь доводовъ истцо- 
вой стороны. 

Распоряженіемъ Владыки Митрополита составъ 
Юридической части Св. Синода увеличенъ спец\аль- 
нымъ лицомъ дпя разработки матер!аловъ, каковые 
матеріалы, на основаніи данныхъ, имъющихся въ рас- 
мпоряженіи Св. Синода въ видЪ анкетъ по отдЪльнымъ 
арса разсылаются лицамъ, ведущимъ судебныя 
дЪла. 
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Во исполненіе выраженнаго совЬщаніемъ поже- 
ланія о{ необходимости усилить личный составъ адво- 
катовъ, кои приняли на себя судебную защиту, съ 
согласія совфщан!я и утаержденія Его Блаженства, 
намЪчены слЪлующ|]я лица: по Волынской Епархіи — 
луцкій адвокатъ С. И. Богдановск!й, по Виленской 
Епархіи —адвокатъ Б. Крыжановскій и ио ПолЬсской 
Епархіи—адвокатъ В. И. Криницкій въ БрестЪ. Въ 
виду того, что къ Виленской Епархіи предъявлено 
наименьшее число исковъ, а именно— 55, защита ин- 
тересовъ послъдней соединена съ интересами Грод- 
ненской Епархіи. 

Такимъ образомъ, надлежитъ считать, что орга- 
низаціонная работа закончена. Вс участники этого 
дъла разрабатывактъ отдфльные вопросы процессу- 
альнаго и матеріальнаго права, связанные съ дЪлами, 
на Юридическую же Часть Св. Синода, возложено какъ 
разработка общаго политико-историческаго матеріала, 
касающагося возсоединенія уніатовъ съ православны- 
ми, такъ и систематизація всего законодательнаго ма- 
теріала, касающагося этого вопроса по полному Со- 
бранію Законовъ Росс\йской Имперіи. 

Ни Высшая Церковная Власть, ни Власти Епар- 
хіальныя, ни лица, кои приняли на себя защиту ин- 
тересовъ Православной Церкви и православнаго на- 
селенія въ этихь дълахъ, не скрывають отъ себя 
всей трудности и сложности предстоящей судебной 
борьбы. Это сознаніе усиливаетъ отвЪтственность 
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всЪхь лицъ, соприкасающихся съ этимъ дЪломъ, и 
является залогомъ того, что въ предЪлахъ челов%че- 
скихъ силъ будетъ сдълано все, чтобы защитить жиз- 
ненную правду, историческую справедливость и дЬй- 
ствительные интересы православнаго населенія Поль- 
ской Реєпублики, въ самомъ больномъ и самомъ 
остро-переживаемомъ вопросЪ, а именно —вопросЪ 
религ]озномъ. 

Высшая Церковная Власть въ сознаніи своей 
исторической отвЪтственности передъ надвигающейся 
опасностью, кромЪ технической организащи судебной 
защиты дълъ, обращается, путемъ особаго Архипа- 
стырскаго воззванія Его Блаженства, къ православно- 
му населенію съ призывомъ молиться, не падать ду- 
хомъ и хранить вЬру въ справедливость свсего д»%ла, 


“которое находится въ рукахъ безпристрастнаго суда 


и, вмастЪ съ тЬмъ, оказать и моральную, матеріаль- 
ную помощь въ дЪълЪ, касающемся всего православ- 
наго населенія. 

О всъхъ измЪнен]яхъ въ этихъ дёлахъ, о всЪхъ 
явленіяхъ, ноторыя будутъ васлуживать вниманія, и 
о всЪхъ данныхъ, кои могуть быть сообщаемы, пра- 
вославное населеніе будетъ своевременно поставлять- 
ся въ извЪстность, дабы оно было освАдомленно о 
томъ, что дЪлаетоя въ этихъ лЬлахъ. 

Списокъ приходскихъ имуществъ, объ изъятіи 
коихъ предъявленъ искъ, помъщенъ въ № 45 „Вос- 
креснаго Чтеня“. 
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РЕЛИГІИ ПРОТИВЪ ВОЙНЫ. 


Протоколы Подготовительнаго Комитета „Всем!рнаго Религіознаго Нонгресса Мира“, состоявщагося 
въ Женев 12—14 сентября 1928 года*). 


ТЕНСТЪ ОБЩАГО МОЛЕНІЯ, 


совершеннаго впервые въ большой зал Атэнэ, въ 

Женев, въ которомъ приняли участіе всЪ члены Под- 

готовительнаго Номитета по созыву „Всемірнаго Ре- 
лигіознаго Конгресса Мира“. 


І, Вмњеотњ принесемъ поклоненіе, 


Но настанетъ время, и настало уже, когда 
истинные поклонники будутъ поклонаться Отцу въ 
дух и истин, ибо такихъ поклонвикозъ Отецъ 
ищетъ Себ%. 

Богъ есть духъ, и поклоняющеся Ему 
должны поклоняться въ духЪ и истин% (1). 


Мы поклоняемся Богу и Господу, Который 
есть Мудрость, Творецъ. 

Защита, Тотъ, Который создалъ[ все доб- 
рое (2), 

Одинъ Богъ и Отець всфхъ, Который надъ 
всБми и черезъ всфхъ, и во всЪхъ насъ (3). 
Нын%, ВЪчный, Ты—Отець нашъ; 
Мы — глина, а Ты — Образователь наш», 
И ве мы — дБло рукъ Твоихъ (4). 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Поклоняйтесь единому Богу, 

Который Божественный Властитель всего. 
Вфдайте, что Образъ Его — единъ, 

Что Онъ—Свфть, проливающійся на вс вещи (5). 


Предстоятель. 


Восхваляю Бога, Отца неба и земли, 
Всевфдущаго, Всемогущаго, 

Раздаятеля всЪхъ сокровищь, 

Мыслителя всмъ дорогого, 

Сіяніе Котораго величественно, 

СвЪтъ Котораго, сверкая, блеститъ въ твореніяи, 
Который въ Своей крзсотВ создалъ небо (6). 


Собран!е, 


*)40и. „Воскресное Чтеніе“ № № 89-45. 


П. Внемлите съ благоговњніемъ Богу, Который 


говорить: 
Будетъ приходить всякая плоть предъ лице Мое на покло- 
неніе, говорить Господь (7). 
Я, Всевъд%ніе, нахожусь около того, что тЪлесный міръ 
думаетъ, говоритъ и дфлаетъ, ближе, чЬмъ носъ отстоитъ отъ уха, 
или ухо отстоитъ отъ рта (8). 


Ибо гдБ двое или трое собраны во имя Мое, тамъ Я по- 
среди нихъ (9). 

И призови Меня въ день скорби: Я избавлю тебя, и ты 
прославишь Меня (10). 


ТП. Вмњеттњ поклонимся. Богу Любви. 


Богъ, сотворившій міръ и все, что въ немъ, Онъ, будучи 
Господомъ неба и земли, не въ рукотворевныхъ храмахъ живетъ .. 

— Самъ дал всему жизнь и дыханіе и все; 

— Оть одной крови Онъ произвелъ весь родъ чело фческій 
для обитанія по всему лицу земли, назназивъ предопредћленныя 
времена и пред$лы ихъ обитанію... 

— Дабы они искали Бога, не ощутятъ ли Его и не най- 
лутъ ли, 

— Хотя Онъ и не далеко отъ каждаго изъ насъ: 

Ибо мы Имъ живемъ и движимся и существуемъ, какъ и 
нЪкоторые изъ вашихъ стихотворцевъ говорили: 

Мы Его и родъ (11). 


Собраніе. Размыслимъ о превосходящей слав% Божествен- 
наго Жизнодавца. 
И да вдохновитъ Онъ наши мысли (12). 
Предстоятель. Славьте Господа, ибо Онъ благъ, 


Ибо во-вкъ милость Его! 

Такъ да скажуть избавленные Господом», 
Которыхъ избавилъ Онъ 0тъ руки врага, 

И собралъ отъ стравъ, 

Отъ востока и запада, отъ сфвера и мора,., 


°  Собране. 


| Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Собран!е. 


А, 


ВОСКР 


Но воззвали къ Господу въ скорби своей, 

И Онъ избавилъ ихъ отъ бъдствій ихъ.. 

Да славатъ Господа за милость Его, 

И за чудныя дла Его для сыновъ сагатта 
е 13). 

Овъ Владыка Востока, 

Онъ Владыка Запада; 

Все что на земл — проходить, 

Одинъ ликъ Бога останется постоянным, 

Става и величіе окружаютъ Его (14). 


Я обращаюсь и взываю ко Господу Всевёдущему, 

Создатехю лучезарному и сіяющему, 

Величайшему и наилучшему. 

ПрекрасиЪйшему, непоколебимому, мудрЪйшему, 

Который достигаетъ Своихъ цфлей безошибочно, 

Ибо вола Кго справедлива. 

Который располагаетъь насъ къ добру, 

Который далеко разливаеть животворящую бла- 

годать, 

Кикъ смя радости, 

Который насъ творитъ и образовываетъ, 

Который насъ питаетъ и охраняетъ, 

Тоть, Который есть Духъ Всеблагій (15). 

Ты— Господь! 

Душа и тБло —- Твое достояніе. 

Ты — Отець и Мать; 

Мы — Твои дти. У 

По Твоей милости мы получаемъ миогіл утБшенія. 

Никто не злаетъ Твоихъ предфловъ. , 

О Боже, Ты наибодфе превознесенный среди 
тфхъ, которыхъ превозносатъ. 

Вся тварь держится Твоимъ закономъ (16). 


О, Безконечный! Вотъ моя молитва: 
„Дабы слушать Твое хваление, 
Да соединюсь съ благородными душами, 
Которыя, уже вЪками, Тебя нфжно любили и по: 
читали“ (17). 
Какъ возвфстилъ устами бывшихъ отъ вЪка сва- 
тыхъ пророковъ Своихъ (18). 


ТУ. Внемлите съ благоговњніемъ Богу, Который 


говсритљъ: 


Миръ, миръ дальнему и ближнему, 

Говоритъ Вфчный: и исцфлю его (19). 

Посвяти Мп твое сердце. Поклонись Мн%. 

Принеси МнЪ жертвы. Склонись предо Мною. 

Такъ ты придешь ко Мн%. 

Я тебВ это обфщаю, поистин%ф, ты Мн лхюбе- 

зенъ (20). 

Пусть тотъ человћкъ придеть ко МнЪ искренно, 

Вслкое дъйствіе. которғго сдфлано для Мент, 

Который почитает» Меня Высшимъ Богомъ, 

Который боготворитъ Меня не имя ни къ кому 
ненависти (21). 


У. Вмњетњ почтимъ Добродътельнаго Человњка. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Избравъ руководителемъ Божественное Слово, 
Посвяти себя съ друзьями длу руководства и 
управлешя людьми (22). 

Невозможно сдфлаться совершеннымъ челов%- 
комъ, не исполняя повелъній Неба (23). 


Ве способы, которые мотутъ быть использо- 
ваны, какъ основы для честнаго дфла, не стоятъ 
и одной шестнадцатой части того, что стоить 
эмансипаца сердца черезъ любовь. 

Любовь вбираетъ всЪхъ ихъ въ себя, превосходя 
всБхъ ихъ свфтомъ и сіяніемъ. 


Также точно свЪтъ звфздъ, каковъ бы овъ ни 
быль, не стоить и одной шестнадцатой части 
свфта луны, 

Ибо луна вбираетъ всфхъ въ себя, 

Превосходя всзхъ ихъ свЪтомъ и сіяніемъ. 

Также точно солнце, поднимаясь очень высоко, 
на небо ясное и безоблачное, изгоняетъ всю тем- 
ноту изъ царства простравства и блистает» свћ- 
томъ и славой. 

Также точно ночью, когда покажется утренвяя 
зара, 

Утренняя звъзда сверкаетъ свфтомъ и славой. 

Такимъ образомъ, всВ способы, которые могутъ 
быть использованы, чтобы способствовать зхраво- 
му поведенію, не стоятъ и одной шестналцатой 
того, что стоить эмансипащя сердца чрезъ лю- 
бовь (24). 


ЕСНОЕ Ч 


т 


Ч 


ТЕ 
Собраніе. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


бобраніе. 


салаа 


Благость есть высшее достоинство, которое мо- 
жетъ быть даровано Небомъ (25). 


Совершенный человфкъ полагает уваженіе въ 
основу любви, 

Пренебрегать уважешемъ, 

Это лишить любовь основана. 

Безъ любви нфтъ истиннаго единенія. 

Безъ уважен1я аюбовь не будеть правдивой (26). 


Внутри четырехъ морей должно быть взаимное 
уваженіе и любовь (27). 

Внутри четырехъ морей вс братья (328). 

То, чВмыъ распознается совершенный человЪ къ 
отъ другихъ людей, 

Это то, что онъ содержить въ своемъ сердці: 
доброжелательность и благопристойносль. 

ЧеловЪкъ доброжелательный любитъ другихъ. 

Человфкъ, который соблюдаетъ благопристой- 
ность, этимъ выказываеть уваженіе ьъ другимъ. 

Тотъ, кто любить другихъ, всегда бываетъ ими 
любимъ. 

Тотъ, кто уважаетъ другихъ, всегда бываеть 
ими тважаемъ (29). 

Пусть совершенный человћкъ 

Познаеть, какіе принципы справедливы, 

И онъ сдфлается доброжелательнымъ къ другимъ 
людамъ (30). г 

Любите врагозъ вашихъ, благословлайте про- 
клинающихь васъ, благотворите ненавидящихъ 
васъ и молитесь за обижающихь васъ и гонящихъ 
васъ, да будете сыпами Отца вашего Небеснаго; 
Ибо Онъ повелфваетъ солнцу Своему восходить 
вадъ злыми и добрыми и посылаетъ дождь на 
праведвыхъ и неправедныхъ. 

Итакъ, будьте совершенны, 
Отецъ вашъ небесный (31). 

Конечвая эмансипація 

Въ рукахъ того, кто безъ грфха 

Въ отношени тћхъ, которые его оскорбляютъ, 

Того, кто кротко отвЬчаетъ оскорбляющимъ его 
и душа котораго смагчена позовною 

Р 32). 


какъ совершенъ 


УТ, Вмљетњ исповњдуемъ наши грњаи и поваемся. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Если говоримъ, что не имћемъ грћха, обманы- 
ваемъ самихъ себя, и истины нътъ въ насъ. 

Если исповфдуемъ грБхи наши, то Онъ, будучи 
вфренъ и праведенъ, простить намъ грћхи наши 
и очиститъ насъ 0тъ всякой неправды (33). 


СогрБшили мы съ отцами нашими, 

Совершили беззаконіе, содфлали неправду (34). 

Исповфдашемъ своихъ грфховъ душа избавляет- 
ся отъ своихъ терній, 

Иначе сказать, отъ обмана и зожныхъ мифній, 

Которые загораживаютъ путь ғъ освобожденію 
души; 
Такимъ способомъ она достигаетъ простосердечія, 

Исповъдавіемъ своихъ грфховъ 

Душа приходить къ покаянію 

И доститаеть панвысшаго уровня добродћтели. 

Покаяніемъ душа достигаеть смирешя. . 

Чрезъ нравственную и духовную чистоту душа 
прекращаетъь предаваться преступнымъ дБявіямъ 

35). 

О, Господи, мой Боже, услыши мою о, 
хотя я исполнепъ множества прегрЪшеній. 

Однакожъ, я — Твой рабъ, 

О; Ты, милостивый УтБшителю! 

Достопоклоняемый Прогонитель смятенія и 
страха. 

Я ищу Твоего покровительства Защити мою 
честь (36). у 

Да оставить нечестивый путь свой 

И беззаконникъ помыслы свои, 

И да обратится къ Господу, и Онъ помилдуетъ 
его, 

И къ Богу нашему, ибо Онъ многомилостивъ 

87). 

Боже Всесильный и ПресвЪтлый! о 

Я согр%шиль по слабости. к, 

Сжалься, Всехогущій Боже, сжальса! 

О, Господи Небесе, не допусти, 

Чтобы я снова возвратился къ бренности чело- 
вЪческаго состава, 

Сжалься, Всемогущій Боже, сжалься. 

О, Господи Небесе, когда мы согръшаемъ предъ 
Тобор, 


Котда мы переступаемъ по недомыслію закопъ, 

Сжалься, Всемогущій Боже, сжалься (38). 

Обрашенный грёшникъ, который увфруетт и 
будетъ вести себя добродфтельно, будетъ насла- 
ждаться благоденствіемъ, 

Ибо Богъ щедръ и милостивъ (39). 

Отъ всБхъ злодъяній, которыя мы совершили 

Противъ друга, товарища или брата, 

Противъ соотечественника или чужєстранца, 

Отъ всћхъ этихъ грфховъ, о, Господи Небесе, 
очисти насъ (40). 


Предстоятель. 


Собраніе. 


УП. Внемлите съ благоговњніемъ Богу, Который 
говорить: 


Тотъ, кто благоговёйно МнЪ покланяется, 
Какимъ бы онъ ни былъ трёшникомъ, 
Считаться будеть праведнымъ, 

Ибо его намфрен!я здравы. 

Онъ скоро сдфлается благочестивой душой, 
И будетъ наслаждаться вфчнымъ миромъ, 

И Мои поклонники не погибнуть (41). 


УПТ. Вмъетъ паки посвятимъ себя Богу и на- 
шимъ братьямъ. 


Гласъ вопіющаго въ пустын%: * 

Приготовьте путь Господу, 

Прамыми сдълайте въ степи 

Стези Богу нашему; 

Всякій долъ да наполнится, 

И всякая гора и холмъ да понизится. 

И явится слава Господня, | 

И узритъ всякая плоть спасеніе Боже. 

Трава засыхаетъ, цвфтъ увадаетъ, 

А слово Бога нашего пребудетъ вЪчно. 

Возвысь съ силою голосъ твой; 

Возвысь, не бойся, 

Скажи городамъ Іудинымъ: Вотъ, Богь вашъ! 

Воть Господь Богь градетъ съ силою, и мыцца 
Его со властію (42). 

День и ночь буду поклоняться величю Небесъ, 

И я буду пребывать на прамомъ пути (43). 

Боящійся Бога дастъ почувствовать въ своемъ 
царствЪ вліяніе Его любви и Его покровитель- 
ства. 

Тотъ, кто черпаеть свою радость на Неб%, 
дастъ почувствовать вдіяніе своей любви и добро- 
желательности во всемъ своемъ царств (44). 

Просвъщенный и разумный вћрующій покажетъ 
народамъ путь къ миру (45). 

Избавителами страны будуть ть, 

Которые въ своихъ дВйствіяхъ соединяють лю- 
бовь съ милосердемъ 

Для исполненія Твоихъ словъ, о, Боже!. 

Ибо они ръшительные противвики насилия (46). 

Пусть, какъ вода, течеть судъ, 

И правда, какъ сильный потокъ (47). 

Оружіе, даже побфдителей, есть инструменты, 
проклинаемые и ненавидимые всякимъ существомъ. 

Вотъ почему тотъ, который обладаетъ Вчнымъ, 
никогда не будетъ имъ пользоваться (48). 


И перекуютъ мечи свои на орала, 

И копья свои — на серпы; 

Не додниметъ народъ на народъ меча, 
И не будетъ болће учиться воевать (49). 
Блаженны: миротворцы, 

Ибо они будуть наречены сынами Божими (50). 
Слава въ вышнихъ Богу, 

И на земл миръ, въ чедовћкахъ благоволеніе 


(51). 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Собраніе. 


ІХ. Внимайте съ благоговњніемъ Богу, Который 
говорить; 


Не бойся, ибо Я искупилъ тебя, 
Назвалъ тебя по имени твоему, 

Не бойся, ибо Я съ тобою, 

Отъ востока приведу племя твое 

И оть запада соберу тебя, 

СЪверу скажу: отдай. 

И югу: не удерживай, 

Веди сыновей Моихъ издалека 

И дочерей Моихъ оть концовъ земли. 
Каждаго, кто называется Моимъ_именемъ, 
Кого Я сотворилъ дал славы Моей, 


ЕЕ Рр БРА. Г ЗБ 
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Образовалъ и устроилъ. 

Пусть вес народы соберутся вмфстЬ, 

И совокупатся племена. 

А Мои свидЪтели; говоритъ Господь, 

Вы и рабъ Мой, котораго Я избралъ, 

Чтобы вы знали и вфрили МнЪ, и разум$аи, 

Что это Я предрекъ, и спасъ, и возвъстизъ; 

И вы—свидфтези Мон, говоритъ Господь, что Я—Богъ 
(52). 


Х. Вмъстю будемъ искать Божественныхь указаній 
и благословенія. 


Онъ прольетъ благодать Свою на вфрующихъ, 
которые рБшительво приважутся къ Нему. 
„Овъ будетъ руководить ими на пути къ спасе- 
нію (53). 
Мой духъ колеблется, я взываю къ ТебБ о по- 
мощи 
Скажи мнЪ ясно, какой наизучш!й путь, кото- 
рому должно слЪдовать. 
Я Твой учевикъ, наставляй меня, 
Ибо въ ТебЪ я ищу моего заступника (54). 
Чтобы Богъ Господа нашего Інсуса Христа, 
Отецъ Славы, 
Дать вамъ Духа премудрости и откровеня къ 
познинію Его, 
Дабы вы познали, въ чемъ состоитъ надежда 
призванія Его, 
И какое богатство славнаго наслфдія Его для 
сзатыхъ, 
И какъ безмрно величіе могущества Его въ 
насъ, 
Вфрующизь по дйствію державной силы Его 
(55). 


Предстоятель. 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Мы ищемъ Твоей зюбви, 

О, Боже, мы на Тебя позагаемся. 

Веди насъ, по за горемъ и несчастьем», 

По пути святого закона (56). 

И молюсь о томъ, 

Чтобы любовь ваша еще боле и болће возра- 
стала 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Въ познаши и всякомъ чувств, 

Чтобы, позвавая лучшее, 

Вы были чисты и непреткновенвы (57). 

0, Боже, Ты которому вћдомы већ пути, 

Веди насъ прямымъ путемъ къ благоденствію. 

Соблюди насъ отъ обмана. 

Мы хотимъ обратить къ ТебЪ все наше по. 
клонеше (58). 

Боже! будь милостивъ къ намъ и благослови 

насъ; 


Собраніе. 


Предстоятель. 


Освћти насъ лицемъ Твоимъ, 
Дабы познали на земл 
Путь Твой, р 
Во веЪхъ народахъ спасеніе Твое (59). 
Дабы ‚мы могли быть тми, которы помо- 
гаютъ человфчеству итти путемъ прогресса. 
А если наша вфра будеть колебаться, собла- 
(говоли 
О, Всевфдущій Господи, о, Всеправедный, 
Пребывать съ нами, 
Дабы соединились наши души (60). 
Отче нашъ, иже еси на небесфхъ! 
Да сватится имя Твое, 
Да пріидетъ царствіе Твое, 
Да будетъ воля Твоя, ако на небеси и на 
земли. 
ХлЪбъ нашъ насущный даждь намъ днесь, 
И остави намъ долги наши, якоже и мы остав- 
ляемъ должникомъ нашим». 


И не введи насъ во искушеніе, 

Но избави насъ отъ лукаваго. 

Яко Твое есть царство 

И сила и слава во вки. Аминь (61). 


Собраніе. 


ВиЪст%. 


ССЫЛКИ НА МЪСТА, ЦИТИРОВАННЫЯ ВЪ 
ОБЩЕМЪ МОЛЕНІИ, 


. Христіанство: Новый Завътъ, Іоанна ГУ, 23—24. 

. Зороастризмъ: Ясна ХХ, 1. 

. Христіанство: Новый Завфтъ, Ефесявамъ ТУ, 4, 6. 

. Гудейство и Христ!анство: Ветхій Завћтъ, Исаіи І. ХГУ, 8. 
5. Религія Сикховъ: „Тһе 51кһѕ Кеівіоп“, У, 275. 

6. Индуивмъ: Сама Веда 1, 5, 2, 3, 8. 

7. Гудейство и Христ!анство; Ветхій Завфтъ, Исаін І.ХҮІ, 23, 
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Изъ печати. 


0 „мнимомъ“ преслЪдованіи Православія. 


Католическая печать вообще, а Католическое 
Агентство Печати въ частности, обращаетъ обычно 
весьма много вниманія на Православную Церковь въ 
Польш% и ея положене, удъляя этому вопросу едва- 
ли не столько же мЪста, сколько и положенію Цер- 
кви Римско-Католической. Въ оссбемности часто за- 
трагивается тема объ отношеніи Правсславной Цер- 
кви къ Государству и Римско-Католической Церкви, 
причемъ этотъ вопросъ трактуется сплошь и рядомъ 
въ плоскости подчеркиванія какихъ-то, точне неука- 
зываемыхъ, „привиллегій православія* въ Польш%ъ и 
укоровъ по адресу православныхъ за ихъ, якобы, на- 
прасныя жалобы на „мнимое преслЪдован!е правосла- 
вія въ ПольшЪ“, 

Подъ такимъ заглавіемъ мы находимъ большую 
замЪтку въ бюллетенъ № 200 отъ 15 октября с. г. 
Католическаго Агентства Печати. Отправляясь отъ 
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8. Зороастризмъ: Фрагменты Авесты, Тачмурасъ 58, 59. 

9. Христіанство: Новый Завётъ, Матеея ХҮШ, 20. 

10. Тудейство и Христіанство: Ветхій Завфть, Пезломъ 1., 15. 

11. Хисианство: Новый Завътъ, ДЪаяній ХҮП, 24, 25, 26, 27, 28. 

12. Индуизмъ: Рагъ Веда ПТ, 62, 10. 

13. Гудейство и Христіанство: Ветхій Завътъ, Псаломъ СУТ, 1, 
2:18; 6; 8: 

14. Исламъ: Коранъ І.У, 16, 17, 26, 27. 

15. Зорозстризмъ: Лена 1, 1. 

16. Резичая Сикховъ: „Тһе 5ЅікЬѕ Ве\!210п“, Ш, 210. 

17. Индуазмъ: Бхагавата Пурана ІҮ, 9. 

18. Христіанство: Новый Завътъ, Луки 1, 70. 

19. Гудейство и Христіанство: Ветхій ЗавЪтъ, Исаіи ІҮ, 19. 

20. Индуизмъ: Бхагавадъ Гита ХІ, 65. 

21. Ивдуизмъ: Бхагавадъ Гита ХІ, 55. 

22. Индуизмъ: Атарва Веда УП, 105. 

23. Копфуціанизмъ: Аналекты ХХ, 3, 1. 

24. Булдизмъ: Ити — вуттака, 27. 

25. Конфущанизмъ: Ме дзы 11, 1, 7, 2. 

26. Колфуціанизмъ: Ли Цзи ХХІҮ, 9. 

7. Конфуціангвмъ: Ли Цзи ХҮП, 1, 9. 

28. Конфуц!анизм»: Аналекты ХП, 5, 4. 

29. Конфущанизмъ: Мендзы ІУ, 2, 28; 1, 3. 

30. Конфущавизыъ: Аналекты ХҮП, 4, 3. 

81. Хрпстіанство: Новый Завътъ, Матфея У, 44, 45, 48. 

32. Индуизмъ: Вишну Пурапа 111, 12. 

83. Христіанство: Новый Завфтъ, 1 Іоанна, 1, 8. 9. 

34. 1удейство и Христіанство: Ветхій Завфтъ, Псаломъ Т.Ү, 6. 

35. Джаинизмъ: Уттара — Джайва Сутра ХХХІХ, 5, 7. 

86. Религія Сикховъ: „Тһе 5іКһѕ Ке!ісіоп*, ПІ, 347. 

87. Іудейстго и Христіанство: Ветхій Зазћтъ, Исаш, ГМ, 7. 

88. Ипдуизмт: Рагь Веда УП, 89, 3, 1, 5. 

89. Исламъ: Коранъ ХХУ, 70. 

40. Индуизмъ: Ригъ Веда У, 58, 7. 

41. Индуизмъ: Бхагавадъ Гита ІХ, 30, 31, 

42. Гудейство и Христіанство: Ветхій Завфтъ, Ісаіи ХТ, 3, 4, 5, 
8, 9, 10. 

48. Конфущанизмъ: Книга Песней ТУ, 1, 7, 9. 

44. Конфуціанизмъ: Мендзы Г, 2, 3, 2. 

45. Джаинизмъ: Уттара — Джайна Сутра Х, 36. 

46. Зороастризмъ: Ясна ХОМШ, 12. 

47. Тудейство и Хрисліанетво: Ветхій ЗавЪтт, Амоса Ү, 24. 

48. 'Гапизмъ: Книга Высшей Мудрости и Добродътели ХХХІ, 1. 

49. Тудейство и Христіанство: Ветхій Завфтъ, Исаіи 11, 4. 

50. Христіанство: Новый Завфтъ, Матөея У, 9. 

51. Христіанство: Новый Завътъ, Луки И, 14. 

52. Іудейство и Христіанство: Ветхій Зав%тъ, 
4, 5, 6, 7, 10, 12. 

53. Исламъ: Коранъ ІУ, 174. 

54. Индуизмъ: Бхагавадъ Гита ПІ, 7. 

55. Христіанство: Новый Завътъ, Ефесянамъ І, 17—19. 

56. Индуизмъ: Ригь Веда Х, 183, 6. 

57. Христіанство: Новый Завтъ, Филиппійцамъ 1, 9—10, 

58. Ипдуизмъ: Иза Упанишадъ 18. 

59. Гудейство и Христ!авство: Ветхій Завфть, 
1—2. 

60, Зороастризмъ: Лсва ХХХ, 9. 

61, Христіанство; Новый Завфть, Матөея УІ, 9—18. 


Исаін ХП, 1, 


Псаломъ 1. ХҮП, 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНИЕ 


факта существованія на Волыни ц®пыхъ трехъ като- 
лическихь духовныхъ семинарій (въ Луцк, Влади- 
мірЪ и ДубнЪ), въ чемъ м®стное православное насе- 
леніе совершенно справедливо усматриваетъ привил- 
легированное положене католическаго испов%дан|я, 
Агентство старается само перейти въ наступленіе и 
выступаеть съ конкретнымъ перечисленіемъ „привил- 
легій православія въ Польш“, пытаясь этимъ дока- 
зать необоснованность жалобъ на утъсненія, испыты- 
ваемыя Православной Церковью со стороны Католи- 


· чества. 


Переходя къ разсмотрьн|ю этихъ, какъ увидимъ 
дальше, весьма сомнительныхъ доказательствъ, мы 
прежде всего считаемъ нужнымъ подчеркнуть, что 
католическая печать, съ К. А. П. во глаз, созна- 
тельно смёшиваетъ два совершенно различвыхъ об- 
стоятельотва. 

Православныя Церковныя Власти, православная 
общественность и печать постоянно протестуютъ про- 
тивъ крайне враждебнаго и абсолютно не отвЪчак- 
щаго самому духу хрестіанства отношзнія Римско-Ка- 
толической Церкви вь Польш% ко всему православ- 
ному. Громадное большинство ивпытываемыхь Право- 
славной Церковью притъснен!й имфетт своимъ истсчни- 
комъ именно яркую нетерпимость и даже челов$ковена- 
вистничество, обнаруживаемое католическими Церков- 
ными Властями и духовенствомъ, которыя самымъ ши- 
рэкимъ образомъ испсльзывывгютъ въ этомъ отноше- 
ніи несомнЪнно привиллегированное свое полежен!е 
въ Польской Республик и многочисленныя средства 
воздъйств!я на органы администраціи и направлен!е 
ихь дъятельноети. Для насъ не подлежитъ сомн®н/ю, 
что девять десятыхъ трен!й, возникающихъ межлуср- 
ганами польской государственной власти и Право- 
славными Церковными Властями и православнымт ва- 
селеэн!емъ, имфютъ своимъ источникомъ стремлен!я и 
требованія католическаго духовенства, являюшагося 
всегдашнимъ вдохновителемъ всЪхъ мЪрепріят!й, ра- 
правленныхъ въ ущербъ Православію. Иначе говоря, 
мы не сомаЪваемся, что не будь столь вильхо, пагуб- 
ное въ этомь смысл, воздЪйств!е Римско-Католиче- 
ской Церкви на польск й государственный аппаратъ, 
его отношенія къ Православію и Православной Цер- 
кви давали бы весьма мало поводовъ для осложневій: 
съ другой стороны, мы нисколько не сомн%ваемся въ 
томъ, что не будь умћряющаго воздъйствія государ- 
ственной власти, будь Православ!е въ Польш пре- 
доставлено всецало волё и усмотрънію Римско-Катс- 
лической Церкви, оно было бы въ самый короткій 
срокъ стерто съ лица земли и уничтожено такими 
срздствами, какія уже примнялись къ нему во вре- 
мя печальной памяти господства Їезуитовъ въ ХҮІ и 
ХҮП столфтіяхъ. 

° Такимъ образ>мъ, если нельзя отрицать, что въ 
положеніи Православной Церкви въ ПольшЪ имфют- 
ся не одн мрачныя стороны, что мы наблюдаемъ въ 
этой области и положительныя явленія въ смысл 
отношен!я этой Церкви къ Госуларству и цругимъ 
исповздан|ямъ, въ томъ числЪ къ Католичеству, то 
въ этомъ обстоятельств н®тъ ни малёйшей доли за- 
слуги Римско- Католической Церкви, и оно ц%ликомъ 
должно быть приписано мудрости и твердости госу- 
дарственныхъ воззрЪній польской государственной 
власти. 


Съ подобнымъ предупрежденіемъ я съ такой точ- 
ки зрънія надлежитъ разсматривать все то, что пи- 
шегъ п`льская католическая печать о положитель- 
ныхъ сторонахъ жизви Православной Церкви въ Поль- 


_ шЪ и ея отношеніи къ Польскому Государству и къ 


Р,-Католической Церкви. Что же положительнаго, ка- 
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кія „привиллегіи* усматриваетъ эта печать вь указан- 
ныхъ отношен]яхъ? 

Во-первыхъ К. А. Р., 
бюллетенЪ, указываетъ: 

„Прежде всего можно говорить только о большихъ привил- 
легіяхъ Православной Церкви въ Польшф, которыми эта Церковь 
пользуется преимущественно во вредъ и съ уще,бомъ Церкви Ка- 
толической. Таъ, въ то время, какъ въ періодъ царскаго прави- 
тезьства католяческіе костезы сотвами передавались въ пользо- 
ване православныхъ церквей, & священниковъ и епископовъ из- 
гон ғли въ Сибирь, то и сейчасъ церковвыя властн такъ упрямо 
удерживаютъ заграбленные храмы, что часто имВютъ мсто слу- 
чаи, какъ, напр., въ Вышгородк®, гд, имя ва мЪсть церковь, 
таковую закрываютъ, а пользуются для совершенія богослуженій 
католическимъ костеломъ, которымъ завладфли путемъ грабежа“. 

Разберемъ болће подробно это утвержденіе. 
Прежде всего мы просили бы указать, когда это и 
какіе „катслическіе костелы сотнями передавались 
въ пользованіе православьыхъ церквей“? В№Ъроятно, 
К. А. П. иметь въ виду возсоединеніе уніатовъ. Но 
вЪдь это было именно возсоединеніе, т. е. возвраще- 
ніе громаднаго, подавляющаго большинства совращен- 
ной въ ун|ю паствы, со всей почти |ерарх!ей и духо- 
венствомъ во глав, въ вру отцовъ и дЪдовъ. Спра- 
шивается, кто же „грабилъ“ у католиковъ эти хра- 
мы, если они сами перешли вм%ст» съ ними въ лоно 
Православной Церкви? Ужъ никакъ нельзя возражать 
противъ этого тъмъ представителямъ католичества, 
когорые не считаютъ, вЪдь, предылущій переходъ пра- 
вославной іерархіи съ частью паствы и н%которыми 
храмами въ унію послъдствіемъ насилія со стороны 
польской государственной власти. Поэтому нельзя 
усматривать никакого „насил!я“ или „грабежа“ въ 
переходь легальной 1Іерархіи, духовенства и прихо- 
жанъ вмЪстЪ съ храмами въ родное православное ис- 
лов%дан|е, какъ нельзя считать насиліемъ реформа- 
цію въ Германи и т. п. 

Правда, бывали въ эпоху русской власти еди- 
ничные случаи передачи католическихь костеловъ 
православнымъ, но это были именно ръдкія исключе- 
нія, и ни о какихь „сотняхъ“ подобныхъ случаевъ 
абсолютно говорить не приходится. 

Ссылки епископовъ (не многихъ) и католиче- 
скихъ священниковъ, далеко не всегда въ Сибирь, 
имли мЪсто неоднократно, но Католическая Церковь 
и ихъ къ ней принадлежность зд%сь ни причемъ. При- 
чины этихъ репрессій были чисто политическія и вы- 
зывались политической борьбой польскаго народа про- 
тивъ русскаго владычества. Въ гораздо бопьшей сте- 
пени пострадало при этомъ, наприм%ръ, польское дво- 
рянство, но кому же придеть въ голову утверждать, 
что русское правительство боролось спеціально съ 
польскимъ дворянствомъ, потому, что оно было дво- 
рянствомъ. 

Наконецъ, что касается мнимыхъ „часто имЬю- 
щихъ мЪсто случаевъ“ удержанія до сихъ поръ ·въ 
рукахъ православнаро населён|я захваченныхъ като- 
лическихъ костеловъ, то мы смЪемъ утверждать, что 
такихъ врядъ-ли наберется въ настоящее время и де- 
сятокъ, причемъ, въ каждомъ случаЪз, какъ, напр., 
случа Вышгородка, на который такъ неудачно ссы- 
лается К. А. Р., или Луцкаго собора, имЪ ются совер- 
шенно серьезныя доказательства того, что дЪйстви- 
тельно на мЪстЪ нынъшняго православнаго храма нЪ- 
когда стоялъ католяческій костелъ, но и онъвъ свою 
очередь былъ воздвигнутъ въ ст®нахъ или ва мъст 
„захваченной“ еще болъе превней православной свя- 
тыни. Какъ можно, напримЪръ, серьезно говорить о 
томъ, чт› Почаевская Лавра или Виленск\й Свято- 
Троицкій монастырь являются католическими святы- 
нями, что часто утверждается католической печатью. 

Дальше К. А. Р. пишетъ: 


„Въ то время каєъ русскія власти закрывали высшія като- 
янчесыя духовных заведенія, закрывали семинаріи, сокращали чи- 


въ упомянутомъ выше 
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сло епархій, для православныхъ создается въ Польш богослов- 
сый отдфлъ при Варшавскомъ Университет, рядъ духовныхъ се- 
минар!2, строятся общежития для православныхт, богослововъ и на 
все это польскія власти расходуютъ деньги изъ государственной 
казны“. 

Прежде всего, нельзя такъ безцеремонно обра- 
щаться съ историческими фактами. Правда, русская 
власть въ свое время закрыла высшую католическую 
духовную школу въ ВаршавЪ по соображеніямъ поли- 
тичеокаго свойства. Но та же власть открыла, вЪдь, 
р.-католическую духовную академію въ Петербург%, 
въ столицЪ государства, т. е. сдълала то же самсе, 
что и польское правительство, учреждая православ- 
ный богословскій отдълъ Варшавскаго Университета. 
При этомъ слЪдуетъ замЪфтить, что Петербургская 
р.-католическая академія была въ значительно мень- 
шей зависимости отъ правительственныхъ властей и 
общаго школьнаго начальства, нежели православный 
богословскій отдълъ въ Варшавћ. 

Что касается духовныхъ семинарій, то ихъ вов- 
се не „открывали“ вновь въ Польш%, а лишь узако- 
нили, подвергнувъ значительной реформ» и ограни- 
чен]ямъ, уже раньше существовавшія двъ семинаріи 
въ Вильнъ и КременцЪ. 


Строятся не „интернаты“, а пока лишь одинъ 
интернатъ для студентовъ православныхъ богослововъ 
въ Варшав%ъ и притомъ на средства, взятыя исклю- 
чительно изъ нормальнаго бюджета православнаго ис- 
повЪданія, о недостаточности котораго и несправед- 
ливости по сравневію съ бюджетомъ Католической 
Церкви мы им%ли уже случаи неоднократно говорить. 

Наконецъ, вЪдь хорошо извЪстно, что на подоб- 
ныя нужды отпускало деньги и для р.-католической 
церкви и русское царское правительство. Если не 
ошибаемся, редакторъ К. А. Р. самъ окончилъ като- 
лическую духовную академію въ Петербург» и дол- 
женъ бы знать, на какія средства она содержалась. 
Значитъ, никакихъ особыхъ привиллегій для право- 
славія по сравненію съ положеніемъ р.-католической 
церкви въ Польш% тутъ усмотрЪть нельзя. 

Дальше, К. А. Р. указывзетъ на то, что 

„Мы не имли права не только строить хотя бы самые 
скромные храмы, но намъ не позвозали даже ремонтировать уже 
существующихъ... Сегодня мы видимъ, какъ православные совер- 
шенно свободно ремонтируютъ свои храмы, на лто получаютъ 
даже пособія изъ казны. Такъ гд же здЪсь притћсненія?“ 

Непонятно, на кого и на чью неосвЪдомленность 
разсчитана такая явная ложь. Неужто никло не зна- 
етъ, сколько сотанъ и тысячъ католическихъ косте- 
ловъ было построено во время царсксй впасти на 
территоріи теперешней Польши? Между ними есть и 
такіе, которые были воздвигнуты исклкчительно на 
средства самаго царя, какъ, наприм%ръ, нынъшній 
католическій костелъ въ Кременцћ. Еще недавно поль- 
ская печать вспоминала, что каеедральный соборъ Св. 
Яна въ Варшав% и костелъ о.о. Капуциновъ были въ 
свое время основательно отремонтированы на сред:тва, 
отпущенныя лично тогдашними русскими государями. 
И вообще, что осталось бы отъ всЪхъ католическихъ 
храмовъ, существовали ли бы сейчасъ многія ихъ ты- 
сячи, если бы русское правительство совершенно не 
позволяло ихъ ремонтировать. Какой смыслъ можетъ 
имЪть подобное яздорное утвержденіе? 

Съ другой стороны, сколько нашихъ храмовъ и 
сейчасъ подвергается порчъ и находится на краю ги- 
бели только изъ-за того, что уже много лЬтъ власти 
отказываютъ въ ихъ ремонтЪ. Стоить прозхать по 
селамъ Холмщины, чтобы насчитать десятки такихъ 
храмовъ, которые потомъ неоднократно подвергались 
уже разборкЪ, какъ „угрожающе паденіемъ". При- 
мЪръ КІевецкаго храма еще всЪмъ памятенъ. А вЪдь 
православное населеніе и церковныя власти неустан- 
но и многократно возбуждали ходатайства о ремон- 
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ТЬ этихъ церквей на собственныя средства. Нельзя 
отрицать, что въ нфкоторыхъ случаяхъ казна оказы- 
ваетъ поддержку; но, несомн%Ънно, въ гораздо боль- 
шемъ числЪ случаевъ ходатайвтва подобнаго рода 
встрЪчаются съ отказомъ. 

Наконецъ, какой смыслъ имЪють подобныя сравне- 
нія? Вы пеприведенные и перечисленные нами прим%- 
ры доказываютъ вЪдь, что ни въ какомъ случа%Ъ нель- 
зя усмотрЪть коренного различія между положенемъ 
Католической Церкви въ царской Россіи и Право- 
олавной Церковью въ республиканской ПольшЪ. А 
вЪдь то, что было тогда съ католицизмомъ, католи- 
ческое духовенство считаетъ ,гнетомъ и прит\сне- 
немь“. Какимъ же образомъ можно сейчасъ говорить 
о „привиллегіяхъ Православія въ Польш%“ и наре- 
кать на несправедливыя жалобы на „мнимое прит%Ъс- 
неніе Православія въ ПольшЪ“? 


Въ заключеніе мы считаемъ нелишнимъ при- 
вести нЬкоторыя соображенія, высказанныя по этому 
поводу Варшавскимъ органомъ Народовой Пг ртіи „Га- 
зетой Варшавской“ въ № 226 за этотъ годъ, а также 
отвзтныя соображенія по этому вопросу Львовскаго 
„Русскаго Голоса“ (№ 74). По поводу появленія въ 
„Русскомь ГолосЪ“ извЪстной замЪфтки о разборкЪ 
православнаго храма въ Павловичахъ подъ за-лавіемъ 
„Вода на совЪтскую мельницу“ (за перепечатку ко- 
торой быль конфискованъ одинъ изъ предыдущихъ но- 
меровъ „Воскреснаго Чтенія“), „Газета Варшавская“ 
писала: 

„Въ царской (подобно какъ и большевицкой) Росси право- 
славе было порабощено государствомъ, но по отношеню къ дру- 
гимъ вБроисповфданіямъ занимало привилегированное положеніе. 
Като тичество подвергалось въ Росси преслфдованамъ якобы на 
пользу православію. Къ чести Православной Церкви, она имла 
іерарховъ, которые явно и громко осуждали гоненія на католиче- 
ство. Нынћ потеря православіемъ въ Польш его прежняго пре- 
имущества вызываетъ у православныхъ субъективное чувство оби- 
ды Хотя ихъ жалобы не встрћчаютъ отзыва заграницей, поляки 
должны знать о нихъ и позаботиться, чтобы въ глазахъ объектив - 
ныхъ людей они всегда оказывались необоснованными. Желатель- 
но также, чтобы выдающіеся русскіе люди относились критически 
къ жалобамъ своихъ единоврцевъ и разъяснили имъ, что у ка- 
толиковъ въ Польш живы еще воспоминанія о злодћяніяхъ,. со- 
вершенныхъ ввиду нихъ во имя православія, что мВшаеть объек- 
тивному отношенію въ случа вЪроисповъдныхъ столеновеній“. 


Приведя эти слова, „Русскій Голосъ“ отвЪча- 
етъ на нихъ: 


„Въ царской Россіи православіе подчинялось государству. 
Въ республиканской Польш католичество подчинаеть государ- 
ство. По отношенію къ другимъ вфроиспов$даншямь католичество 
въ Польш занимаетъ такое же, привиллегировапное положеше, 
клкъ православіе въ царской Росси 

Слфдовательно, и царская Рогоя и республиканская Поль- 
ша страдають однимъ и тБмъ же недостаткоиъ — неспособностью 
разумно рвшить церковный вопросъ. 

Были періоды, когда католики притћспялись въ Россін. Но 
тамъ эти притЬсненія осуждались православными іерархами, зто 
признаетъ даже „Сахе{а МУагѕгауѕКа“, и русской обществен- 
ностью. Въ результат царское правительство стало относиться 
къ католичеству выдержанно, корректно и подчасъ даже преду- 
предительно. 

Такъ было въ царской Росси еще за долго до войны, ког- 
да посягательство на Церковь во всей Евро: было обычнымъ 
язленемъ на почв тотдалиняго политическаго мфровоззрфня. Ны- 
нЪ политическая жизнь передвинула свой пунктъ тяжести въ со- 
ціальную плоскость. Борьба съ Церковью стала безпредметной и 
осуждается всфми культурными людьми какъ варварство. 

Между тБмъ въ Польш% идутъ систематическая, ничћиъ не 
оправданныя, подчасъ недопустимо грубыя и явно вредныя для 
самой Польши гоненія на православіе. Противъ нихъ не проте- 
стуютъ ни католическіе епископы, ни польская общественность. 
Наоборотъ, кЪкоторые католическіе іерархи планомфрно посяга- 
ғтъ на православ!е, & польсғая печать одобряетъ или опраздыва- 
етъ, но никогда не осуждаетъ гоненій на православіе 

Отсюда ясно, что въ этомъ отношеши въ республиканской 
Польш обстоитъ дЪло хуже, чБыъ оно обстояло въ царской 
Росси. 

Но жить надо не прошлымъ, а настоящимь и будущимъ. 
Если поляки и руссые будуть культивировать методы Вишневец- 
вихъ и Муравьевыхъ, то чего же могуть ожидать они, кромћ 


ужаса и крови? 
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Русское населеніе въ Польш не проситъ привиллегій для 
своей Церкви, а требуетъ только культурнаго отношенія къ ней“. 

И мы полагаемъ, что къ эгому, въ дЪйствитель- 
ности, сводятся всЪ якобы столь необсснованныя, при- 
тязанія Православной Церкви и православнаго нарс- 
да въ Польш%. 


Печать о судебныхъ искахъ. 


Угроза, возникшая для значительной части хра- 
мовъ и имущества Православной Церкви въ Польш%, 
вслдетвіе предьявлен!я римскс-хатоличесхими ду- 
ховными властями свыше чЪмъ 5С0 исковъ въ различ- 
ныхъ окружныхъ судахъ восточныхъ областей Поль- 
ши, до сего времени лишь въ незначительной степе- 
ни нашла свое отрьжен!е въ печати. Этому обстоя- 
тельству споссбствуетъ, конечно, прежде всего совре- 
менный политическій моментъ, заставлякщ]й сосре- 
дотачивать преимущественное вниманіе общественна- 
го мнћнія на вопросахъ чисто политическихъ. Какъ 
мы неоднократно отмЪчали, польская печать въ сво- 
ёмъ большинствъ трактуетъ и вопросы церковные 
исключительно съ политической точки зрЪнія. Въ дан- 
номъ же случаЪ все громадное, несомнЪнно имъюще- 
еся на лицо, государственно-политическое значеніе су- 
дебныхъ дЪлъ, вчиненныхъ католическимъ духовен- 
ствомъ, еще не осознано польскимъ общественнымъ 
мнЪніемъ и потому не привлекгетъ къ себь его 
вниманія. 

Начатые судебные процессы прежде всего обра- 
тили на себя вниманіе мечьшинственной печати. Мно- 
го мъста удъляетъ освъщенію положенія этого дъла 
единственная крупная русская газета въ Польшё — 
„За Свободу“, котсрая въ цЪломъ рядЪ номеровъ да- 
ла пространныя информаціонныя замфтки, приводя 
фактическія данныя о взабужденныхъ искахъ, а так- 
же о первыхъ постановленіяхъ нЪкоторыхъ окруж- 
ныхъ судовъ по поводу этихъ исковъ. Кром% того, 
въ этой же газеть (№ 268) ` приведена бесЪда 
ея сотрудника съ Высокопреоовященнымъ Александ- 
ромъ, Архіепископомъ Полъсскимъ и Пинскимњ, на 
эту животрепещущую тему. Ниже мы приводкмъ са- 
мыя существенныя мЪста указанной бес% ды: 

„Владыка очень сожалфеть о начавшейся борьб% за храмы, 
такъ какъ эта борьба отвлекаеть силы отъ созидательной рабо. 
ты, отъ работы по устройству Церкви — отъ работы столь ме- 
обходимой въ настоящее время, отвлекаетъ силы отъ борьбы съ 
безбожіемъ, проповфлуемымъ коммунизмомъ, и направляетъ ихъ на 
междоусобную борьбу внутри христанской церкви. Не правосла- 
віе начало эту борьбу, православіе только защищается и не мо- 
жегъ не защищаться, такъ какъ на высшей церковной власти ле- 
житъ обязаниость охранять духовные интересы паствы. 

— ТЬмъ болфе, что правда па нашей сторов%... но на все 
воля Божія — сказалъ Владыка. 


Высокопреосвященный Алексанаръ считаетъ, что въ дан- 
номъ случа суду придется не разсматризать гражданскіе иски, а 
рБшать волросъ историческй, вопросъ большой государственной 
и политической важности. — Невозможно оставленье безъ хра- 
мовъ двухсоть приходовъ въ одной только Полфсской епархія, а 
значитъ всего въ Польшв нзсколькихъ со?ъ приходовъ съ сотнами 
тысачъ, д можеть быть и милліономъ прихожавъ. Богъ не попу- 
ститъ“. 


Свой собственный взглядъ на вопросъ „За Сво- 
боду!“ вызсказываетъ въ двухъ передовыхъ статьяхъ, 
принадлежащихъ перу г. Д. В. Философова и Тубе- 
розэва. Вь частности, во второй изъ этихь сгатей 
(„За Свободу!“ № 239) мы находимъ нижеслъдуюшія 
строки: 


„Положеніе слишкомъ серьезное и ни на минуту нельзя 
забывать того, что судъ — это послћдній этапъ, гдъ православная 
церковь можеть наёти защиту своихъ празъ. 

ЗдЪсь, въ суд, передъ лицомъ Өемиды, не могутъ имфть 
р%5шающаго значенія ни политическія, ни религіозныя, ни націо- 
нальных соображения, Здћсь не можеть быть и рёчи о поколеба“ 
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ни престижа госпоствующей религіи или о борьбъ с „воин- 
ствующимь“ православівмъ. Судъ не станетъ подходить къ разр%: 
шенію вопроса подъ угломъ зрВнін клерикально-католическаго 
міра. 

Въ основу рБшенія суда будетъ положенъ принципъ — за- 
қонъ и право. 

И если мы въримъ въ безпристрастіе подьскаго государ- 
ственнаго суда, если мы убфждены, что судъ будетъ судомъ нели- 
цепріятнымъ, то передачи столь паболЬвшихъ вопросовъ на раз- 
рБшеніе суда пасъ должна только радовать. 

Конечно, отсюда не слфдуетъ, что мы должны успокоиться 
на этомъ. Н%тъ, къ престоящему суду православная церковь 
должна усиленно готовиться. ў 

Именно теперь, зная, что дЪла перешли въ судъ и что это 
уже последняя инстанція, гдф православіе можеть добиться осу- 
ществаен!я своихъ законныхъ правъ, — православная церковь 

олжна къ предстоящимъ процессамь подготовиться самымъ энер- 
$ ичнымъ образомъ. Православная церковь должна помнить, что 
судъ, — это послфдная ставка и что, если и эта ставка буҳетъ 
бита, тогда ужь негдъ будеть искать правовой защиты. 

РЬчь идетъ не только о церквахъ Виленщины или Ново- 
грудщины, но о судьбахъ всего православия въ Польш%. 


е 
. . . 


Отъ исхода предстоящихъ процессовъ зависятъь судьбы 
православія въ Польш. И потому здвсь на карту должно быть 
поставлено все: должны быть ассигнованы нужныя средства, долж- 
ны быть приглашены выдающіеса юристы-адвокаты. 


Однимъ словомъ, сейчасъ все вниманіе православной цер- 
кви должно быть сосредоточено на предстоящихъь судебныхъ про- 
цессахъ. ЧЪмъ лучше будетъ поставлена защита интересовъ пра- 
вославной церкви, тъмъ больше шансовъ на конечный усих». 
Здфсь нельзя останавливаться на полпути: если необходимы круп- 
ныя средства, ихъ надо изыскать. Православный в$рующий наредъ 
также пойдетъ въ этомъ на встрфчу, если будеть увфренъ, что 
дЪло защиты интересовъ его — Святая Овятыхъ находится въ 
надежных» рукахъ, 3 

И если еще свфжи въ памяти пезальныя событія въ Жабчь 
на Волыни, или въ Мамаяхъ на Виленщинв, то, хотимъ думать, 
что нелалекъ уже тотъ часъ, когда сила уступитъ мфсто праву и, 
когда предъ лравомочнымт судебнымъ приговоромъ настежь рас- 
кроются двери не только опечатаннаго Жабчинскаго храма, но 
и цфлаго рада православныхъ святынь, доселв закрытыхъ по волћ 
властей административных». 

Мы вёримъ, что польсый судъ и здфсь окажется на высотћ 
положенія и справедливый приговоръ его внесеть успокоеніе въ 
сердца православнаго населенія, занимающаго по своей числен- 
ности второе мВсто въ возрожденпомъ Польскомъ Государств“. 

Еще раньше „За Свободу!“ задается вопросомъ: 

„Католическая Церковь знаетъ, что отъ исхода предстоя- 
щихъ судебныхъ процессовъ зависить многое въ ея судьбахъ и 
норучаетъ защиту своихъ интересовъ лучшимъ адвокатамъ. 

А что, спросимъ мы, сдфлано въ этомъ отношеніи Право- 
славной Церковью? Готовится ли она къ предстоящимъ судебнымъ 
процессамъ?“ 

Такимъ же 
Нива" (№ 41): 

„Мы спрашиваемъ, правдивы-ли изввстія объ этихъ процес- 
сахъ и как я предупредительныя м%фры приняты Митрополіей и 
Консисторіямя“. 

Вопросъ вполнЪ законный, но газета не можетъ 
ограничиться имъ, а считаетъ нужнымъ предварить 
его, ни къ селу ни къ городу, замЪъчан|емъ: 

„Мы уже не разь указывали на ошибочность политики 
Варшавской митрополін“. 

Приходится удивляться этимъ словамъ. При чемъ 
здЪсь „политика Варшавской митропол!и“? Она, чтә- 
ли, возбуждала иски объ отобраніи православныхъ 

храмовъ? или по мнън!ю „Украинекой Нивы“ ей слъ- 
д вало самой отказаться отъ этихъ храмовъ и такимъ 
образомъ предупредить возбужденіе исковъ? 

Поэтому, вполн% логично львовскій. „Русскій Го- 
лосъ* (№ 84) по этому поводу замЪчаетъ: 


„Мы, конечно, держимся иныхь »взглядовъ ва „ошибоч- 
вость“ политвки варшавской митрополіи, ч8мъ „Укр. Нива“, Но 
это не мёшаетъ и намъ признать, что положеніе, въ которомъ 
очутилась православная Церковь въ Польш, теперь является дЪй- 
ствительно угрожающимъ. 

Православное населеше обезпокоено. Что же и какъ? При- 
наты православной митрополіей каыя-либо мрн или нфтъ?“ 


Въ настоящемъ номер» „Воскреснаго Чтенія“ 
на всЪ эти вопросы уже данъ исчерпывающ!Й отвЪтъ, 
изъ котораго видно, что Высшей Церковной Властью 
и Епархіальными Властями приняты всЪ необходимыя 


вэпрос›мъ задается „Украинская 
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мары къ обезпечен|ю надлежащей защиты правъ Пра- 
вославной Церкви и православнсй паствы на ея хра- 
мы и имущества. 

Польская печать покалишь въ нЪсколькихъ слу- 
чаяхъ высказалась по поводу предъявленьыхъ исковъ. 
Въ первую очередь отозвалось Католическое Агент- 
ство Печати, которое раньше ничего не сообщало о 
предъявленіи католическими епископами исковъ, а 
сочло себя вынужденнымъ заговорить объ этомъ об- 
стоятельствЪ лишь послЪ того, когда замЪтки объ 
этомъ появились въ меньшинственной печати. Въ сво- 
емъ бюллетень № 199 отъ 14‘октября с. г. К. А. П. 
даетъ замфтку озаглавленную „О ревиндикаціи катс- 
лическихъ костеловъ“, въ которой пишетъ: 

„Русская газета „За Свободу“ (№ 265) сообщаетъ, что 
епископскія кури выступили съ судебными исками о „православ- 
НЫХЪ церквахъ“, причемъ отм$чаетъ, ЧТО эти процессы достига- 
ють колоссальной цыфры, а именно до 500. Прежде всего непра- 
Вильно въ этой информаци названы „православныя церкви“. Ис- 
ки дЫ ствительно возбуждены, но о католическихъ костелахъ, на- 
сильственно но подитическимъ соображеніямъ отобранныхъ у ка. 
толиковъ. Если указанная цыфра 500 костеловъ пугаеть газету 
„За Свободу“, то отмБтимъ, что иски возбуждены еще не обо 
всЪхъ имуществахъ. Напримъръ, на Волыни возбуждено только 
145 процессовъ, что не превышаетъ третьей части всЪхъ отоб- 
ранныхъ храмовъ, находящихся только въ этой части нашей ро- 
дины. Излишне также смущать общественное мнћніе, говоря о 500 
искахъ, и называя при этомъ Почаевскую Лавру, „издревле пра- 
вославной“. 

Дальше К. А. П. приводитъ выдержку изъ из- 
вЪстной книги Теодоровича о томъ, что въ 1851 г. 
Почаевская Лавра „была отнята у ун\атовъ-бази- 
лјанъ“. 

Но вЪдь нельзя умалчивать и о томъ, что въ 
руки „уніатовъ-базиліанъ* Почаевская Лавра попали, 
будучи отнята ими у православныхъ, которымъ при- 
надлежала издревле, т. е. съ самаго своего основа- 
нія. 

Для К. А. П, и единомысленной съ нимъ печати 
это послЪднее обстоятельство является какъ будто 
несуществующимъ. Для нихъ исторія церковныхъ от- 
ношен!й въ Польш% начинается только со времени 
Брестской ун|и, причемъ они послЪдовательно закры- 
ваютъ глаза на всЪ насил!я надъ православіемъ, ко- 
торыми сопровождалось водворен!е'ун!и. Зато они же 
совершенно непозволительно раздуваютъ и сосбщаютъ 
ТЪ немногочисленные случаи примзнен!я репрессій къ 
ун|атамъ, которые имли мЬсто въ періодъ ихъ воз- 
соединенія. 

Посладовательности тутъ во всякомъ случаћ 
нЪтъ никакой: если актъ Терлецкаго и Поцъя былъ 
законнымъ шагомъ |ерарх|и, а не послъдствіемъ „об- 
мана, насильства и предательства“, то какъ же мож- 
но квалифицировать подобными словами рЪшеніе епи- 
скопа СЪмашки и прочаго уніатскаго клира въ 1839 
году? А разъ не было насилія, то можетъ ли слу- 
жить основаніемъ дпя иска то обстоятельство, что 
данный храмъ или имущество въ теченіе нЪкотораго 
времени находилось во владЪн!и Католической Цер- 
кви? 

Мы видимъ, что до сихъ поръ со стороны Като- 
лической Церкви вопросъ ставится чисто демагогиче- 
ски и не выходитъ изъ области политики. Конечно, 
совершенно иначе будетъ обстоять дъло въ судЪ, гдЪ 
придется неголословно доказывать фактъ „насил!я“ 
въ каждомъ отдЪльномъ случа%. 

Фактическую слабость позиціи занятой католи- 
ческимъ епископатомъ чувствуетъ, очевидно, и боль- 
шичство польской печати, не торопясь оказывать нрав- 
ственную поддержку этимъ дЪйствіямъ. Чувствуетъ 
это и само К. А. П. и въ своемъ бюллетень № 206, 
въ замткЪ, озаглавленной „Двойная нравственность“, 
обрушивается на „За Свободу“, за вопросъ, прецло- 
женный католическимъ дЪятелямъ: „Должна ли быть 
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начата религіозная война на восточныхъ земляхь 
Польши, какъ это предлагаеть Католическое Агент- 
ство Печати?“, 

К. А. П. обвиняетъ при этомъ „За Свободу“ въ 
большевизмЪ, который тоже предпринимаеть отобра- 
н|е чужихъ храмовъ, что якобы одобряется газетой 
„За Свободу“ въ отношен!и Католической Церкви, у 
которой были отобраны храмы, находящеся сейчасъ 
въ пользован!и Православной Церкви въ Польш%. По- 
нимая, что подобное сравненіе совершенно неудачно, 
К. А. П. старается подкр®пить его утвержленіями 
мнимыхъ „православныхъ“, поддерживающихъ его точ- 
ку зрънія, 

Одинъ изъ такихъ „православныхъ“*, нЬкій Г. Ва- 
лерій Вилинскій, постоянный сотрудникъ разныхъ ка- 
толическихъ изданій, что называется прижатый къ 
стн вопровами газеты „За Свободу“, помъстилъ въ 
этой гаветЪ (№ 278) истинно 1езуитское уклончивое 
письмо, въ которомъ, между прочимъ, пишетъ по по- 
вэпу обвиненій выдвигаемыхъ проживъ антихрист|ан- 
скаго характера ун|атской пропаганды въ ПольшЪ: 

„Конечно, надо дфлать различія между правительствомъ и 


церковью, между уніанистической дфятельностью и доказываніемъ 


права собственности на ранфе конфискованное церковное имуще- 
ство". 


Эти слова съ восторгомъ подхватываетъ К. А. П., 
усматривая въ нихъ „безпристрастное мнЪніе*. Къ не- 
му Агентство присоединяетъ мнимыя слова какого-то 
анонимнаго „православнаго посфтившаго наше Агент- 
ство“, который при этомъ якобы „назвалъ дЪйствія 
газеты „За Свободу“ и православнаго епископата, на- 
правленныя противъ ревиндикаціи, искусственнымъ 
маневромъ, расчитаннымъ подъ видомъ защиты цер- 
ковнаго имущества на прекрашен!е національныхъ 
тревій среди православныхъ и направленіе ихъ про- 
тивъ Католической Церкви“. 

Весьма любопытное признан!е. Впрочемъ, и безъ 
того мы знали, что „нац!ональныя тренія* въ Право- 
славной Церкви въ Польшф возбуждали самую живую 
радость въ католическихъ луховныхъ кругахъ. 

Совершенно иначе смотритъ на дЪло тосудар- 
ственно-мыслящая польская печать, поскольку она за 
послЪднее время успёла высказаться по церковнымъ 
вопросамъ. Такъ, напримръ, гагета „Польска Зёрой- 
на“ въ № отъ 1 ноября, въ стать», озаглавленной 
„Наступательная тактика“, ргзсматривая вопросъ объ 
отношеніи Католической Церкви къ гольскому госу- 
дарству (какового вопроса мы зд®сь по существу ка- 
саться не будемъ, ибо онъ не входитъ въ нашу ком- 
петенцію), между прочимъ, пишетъ, говоря о томъ, 
что Католическія Духовныя Власти въ своихъ дЪй- 
ствіяхъ не считаются съ интересами польской госу- 
дарственности: 

„Тажъ, наприм$ръ, предъявлеше сразу въ числ свыше 
500 исковъ о возвращеши бывшихъ ун!атскихь храмовъ и иму- 
ществъ, находящихся въ настоящее время во владБніи государ- 
ства и Православной Церкви, не можеть быть признано м%ро- 
пріятіемъ, ихђющимъ содфйствовать благопріятному развитію в%- 
роисповфдныхь и національныхъ отношеній въ нашихъ восточ- 
ныхъ воеводствахъ... Согласное и продуктивное сотрудничество 
Государства съ Церковью будеть возможно только тогда, когда 
Государство будетъ увЪрено въ содЪйств!и Церковныхъ Властей 
и убфцится, что его самые жизненные интересы въ области на- 
ціональныхъ и политическихъ отношеній встрћчаютъь надлежащее 
пониманіе со стороны Церковныхъ Властей“. 

Высказанный здЪсь вполн® правильный гөсудар- 
ственный взглядъ не встрътилъ одобренія со сторо- 
ны консервативнаго „Курьера Варшавскаго“, который 
въ № оть 4 ноября с. г., приведя вышеуказанную вы- 
держку, съ возмущеніемъ спрашиваетъ: 

„Нужны ли еще коментар!и“?. 

Это возмущеніе объясняется тЪмъ, что католи- 
ческая печать стремится навязать польской государ- 
ственности мысль о томъ, что вя интересамъ якебы 
соотватствуетъ ослаблен!е Православной Церкви, Это 
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мнЪн|е, однако, не встрЪчаетъ отклика въ печати 
близкой къ правительству. 

Такъ, газзта „Глосъ Правды“ въ № 297 пом%- 
стила большую статью о „Роли Православной Церкви 
въ Польш“, въ которой между прочимъ, пишетъ: 

„Дробленіе Православной Церкви въ Польш, ослабленіе 
ея авторитета и значен!я, приносило бы пользу не католичеству, 
но всякимъ сектамъ, со штундистами во главъ, которыя одновре- 
менно столь близки коммунизму. И поэтому соотвфтствуеть инте- 
ресамъ польсгаго государства, — какъ казалось бы и интересамъ 
Римско-Католической Церкви, — чтобы Православная Церковь въ 
Польш могла составлять надлежащую плотину, о которую будутъ 
разбиваться волны совфтской пропаганды...“ 

Мы надЬемся, что эготъ взглядъ восторжествуетъ 
окончательно въ истинномъ пониманіи польскихъ го- 
сударственныхъ интересовъ. Православная Церковь 
не должна быть орудіемъ политики, но именно позто- 
му она является могучимъ оплотомъ общества про- 
тивъ всякихъ разрушительныхъ и разлагающихъ те- 
чен!й. Ослабленіе этого оплота не можетъ быть по- 
лезно ни государству, ни высшимъ нравственнымъ ин- 
тересамъ, которые всякое христіанское государство 
призвано защищать, 

Уох. 


Церковное обозрфне. 


По данвымъ совЪтской печати, въ СССР ие 
прекращаются гонен!я на Церковь. Помимо случаевъ 
принудительнаго отобранія храмовъ и зажрыт!я мо- 
настырей, происходятъ многочисленные случаи зре- 
ста Епископовъ и священниковъ и даже случаи раз- 
стръла духовныхъ лицъ, обвиневныхъ къ контръ:- 
революціи или въ содъйствіи совЪтскому террору. 
Одно перечисленіе этихъ случаевъ рисуетъ полную 
картину того, что происходитъ въ совЪтской Россіи 
въ области гоненій на Церковь. 

Въ окрестностяхъ Череповца большевики про- 
извели обыскъ въ Лъвшинскомъ женскомъ монасты- 
р» и обнаружили предметы, якобы скрытые при т.н. 
изъят!и церковныхъ цЪнностей. 63-лътняя игуменья 
монастыря, въ м!рЪ Пыхтенкова, и одна изъ ино- 
кинь, въ м!рЪ Рябова, приговорены совътскимъ су- 
домъ къ полугора годамъ тюремнаго заключен!я 
каждгя. 

Въ Самаръ слушалось дъло нЪсколькихъ. кре- 
стьянъ, обвиненныхъ въ убйствЪ комсомольцевъ и 
въ сопротивленіи хлЪбозаготовкамъ. Большевики аре- 
стовали священника Грашева и, предъявивъ ему об- 
виненіе въ созызЪ собраній, на которыхъ обсуждал- 
ся вопросъ о сопротивлен!и хлЪбозаготовкамъ, при“ 
говорили его къ разстрЪлу. 

Въ Москвь разстрфлянъ священникъ Рябовъ, 
настоятель прихода въ деревкЪ Анфалсво, Коломен- 
скаго округа, обвиненный въ прсизнесеніи пропов%- 
дей, въ которыхъ онъ призывалъ своихъ прихожанъ 
къ борьбЪ за правду, къ защитЪ вЪры и предосте- 
регалъ ихъ отъ пссылки дЪтей въ совЪтскія школы, 
сбучающ]я безбсжію и хулиганству. 

Въ КоломнЪ большевики устроили элеваторъ 
въ закрытой церкви Коломенскаго женскаго мона- 
стыря. 

Въ деревн Подгерьно, Козловскаго округа, 
большевики закрыли церковь, а колокола передали 
совЪтскому тресту металлической промышленности. 
Недостатокъ цвЪтвыхъ металловъ, обнаружившійся 
въ совфтской промышленности вслъдстніеграбитель- 
скихъ методовъ большевицкаго хозяйничан!я, выну- 
дилъ большевиковъ повести широкую кампанію за 
снят|е колсколовъ съ православныхъ храморъ и за 
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передачу этихъ колоколовъ на совЪтск!е заводы. 

По обвинез!ю въ контръ револющ и монар- 
хизмЪ большевиками арестованы въ Вятк 23 цер- 
ковныхъ дЪятеля во глаеф съ епископомъ Викто 
ромъ. Объ арестф православныхъ епископовъ сооб» 
щаютъ также изъ Ярославля и Кинешмы, 

‹ Особнякомъ стоитъ Кимрское дфло, приковав- 
шее къ себЪ общее вниман!е православнаго нас*ле- 
нія Россін. ДЪло это, возникло въ маъ е, г. всл%д- 
ствіе попытки большевиковъ закрыть одинъ изъ 
мЪстныхъ православғыхъ храмовъ, Попытка эта вы- 
звала волненіе среди населенія города, которое въ 
течен!е трехъ дней защищало храмъ, причемъ н%- 
сколько коммунистовъ было ранено. Большевики при- 
влекли къ огвЪтственности 20 челов% къ, въ томъ чи- 
слЪ настоятеля прихода священника Колерова, цер- 
ковнаго старосту Ананія Байкова, мастеровыхъ Ов- 
чинникова, Шэкина, Георгія Байкова, Дурнова и др. 
крестьянина Болдакова, торговця Большакова, извоз- 
чика Воробьева, работницъ Бабышеву и Смолину и 
др. Особенно характерны для отношенія большеви- 
ковъ къ духовенству было привлеченіе священника 
Колерова, который во время столкновенія у храма, 
по требованію ГПУ, уговаривалъ своихъ пр:хожанъ 
прекратить сэпротивленіе и отдать ; храмъ. Сов%т- 
скій судъ привлекъ его къ отвЬтственности за то, 
что уговоры его не оказали воздЪйствія на настрое- 
ніг народа. Процессъ закончился осужденіемъ священ- 
ника Колерова, Ананія Байкова и нЪсколько другу хъ 
подсудимыхъ къ разстрълу. КромЪ того, во время 
процесса по распоряжен ГПУ быпи арестованы нъ- 


которые свидЬтели и свидЪтельницы, привлеченные 
къ отвЪтственности по обвиненію въ принадлеж- 
нэсти къ числу защитниковъ хрёма. Такимъ обра- 


зомъ предстоитъ еще вгорое 
испов%дниковъ и мучениковъ 
ской Россіи, 


кимрское дЪло —дЪло 
Православія въ совЪт- 


Русская эмигрантская печать сообщаетъ: 

Опредъленіемъ Арх|ерейскаго Синода заграни- 
цей Съверо-Америкзнская Епархія раздълена на двъ 
самостоятельныя каеедры: 1) С%веро-Американская и 
Канацекая, во глав» которой остается Преосвященный 
Аполлинарій, возведенный въ санъ Арх\епископа, Его 
резиденція остается въ г. Нью-оркф. Ему подчинены 
православныя общины, состояшія въ административ- 
номъ „вЪдъніи Нью-Іорскаго Русскаго консула, нахо- 
дящіяя въ Восточныхъ Штатахъ Америки и общины, 
находящіяся въ Канад, и 2) вновь учрежденная ка- 
өедра — Западно - Американская и Санъ Франциская 
каеедра съ подчинен|емъ ей православныхъ общинъ, 
находящихся въ Западныхъ Штатахъ СЪверной Амери- 
ки, состоящихъ въ адмрнистративномъ въдъніи Русскаго 
Консула въ СІетлЪ. Резиденція этой каеедры будетъ 
въ г. Санъ-Франциско. 

Вновь назначенный на новооткрытую каездру 
АрхЇепископъ ’Гермогеньъ происходить ‘изъ духов- 
наго званія Донской епарх!и. Среднее образован!е 
онъ попучилъь въ Духовной Семинаріи, высшее въ 
КІевской Духовной Академіи, которую окончилъ въ 
1886 году. Владыка проходилъ службу преимуществен- 
но въ своей родной епарх!и, н%которое время слу- 
жилъ на КавказЪ и на ВолгЪ. Служеніе Владыки 
протекло въ разнообразныхъ должностяхъ отъ пса- 
ломщика до каездральнаго протоЇерея и отъ препода- 
вателя до ректора веминаріи включительно. Въ 1905 
году Владыка овдовЪвъ, принялъ монашескій санъ и 
въ 1910 году быль возвеценъ въ санъ епископа 
Аксайскаго, викарія Донской епархіи. Въ 1919 году 
Владыка былъ назначенъ на самостоятельную каөедру 
въ г, Екатеринославъ и въ томъ же году въ с̧оставЪ 


‚„ятельности Ун-та въ 1928-29 академическомъ 


штаба Донского войска, въ качествЪ епископа Дон- 
ской арміи, эвакуироваяся заграницу. 

Заграницей Владыка со дня открытія Аржерей- 
скаго Синода состоитъ несмфняемымъ его членомъ и 
такимъ образомъ является однимъ изъ столповъ Со- 
борнаго Церковнаго Управленія. Назначен!е Вларыки 
Гермогена изъ центра Русскаге Православія заграни- 
цей въ Америку даеть тамъ новыя силы Соборному 
движенію, кот. рому, какъ извЪстно, весьма сочув- 
ствуютъ широкія массы Русскаго народа въ Америкф%. 


Хроника. 


ЕГО БЛАЖЕНСТВО НА ГОДИЧНОМЪ АКТЪ 
ВЪ ВАРШАВСКОМЪ УНИВЕРСИТЕТВ. Въ воскре- 
сенье, 27 октября с. г., въ 12 час. дня въ актовомъ 
залЪ Варшавскаго Университета состоялся Годичный 
Актъ Университета. Его Блаженство, Блаженнъйшій 
Митрополитъ Діонисій, по традиціоннему приглашенію 
Ректора и Сената Университета, присутствовалъ на 
семъ АктЪ въ числЪ другихъ почетныхъ гостей. 

Актъ начался Народнымъ гимномъ, исполнен- 
нымъ оркестромъ Варшавской Музыкальной Консер- 
ваторіи. По исполненіи гимна, Проректсръ (т. е. Рек- 
торъ Университета съ прошедшаго года), прсф. д-ръ 
Густавъ Пшихоцкій прочиталъ Отчетъ о жизни и д%- 
году. 
Изъ этого Отчета, между лрочимъ, мы узнаемъ, что 
въ Варшавскомъ Ун-тЪ веего студентсвъ въ отчет- 
номъ году было 9.869 (въ томъ числа дЪ “ству тель 
ныхъ 9.797 и вольнослущателей 72); изъ нихъ 3 !/, 9/0 
православнаго вЪроисповЪданія. На пргвсславномъ 
богословекомъ отдфлЪ къ ковцу учебнаго гола 
числилось 11 преподавателей (2 ординарньхъ 
профессора 4 зкаетра - ординарныхъ, 1 зам%- 
ститель профессора и 4 приватъ - доцента). Въ 
теченіи отчетнаго года были замфщены слЪрующ!я ка- 
өедры: на кафедру общей церковной исторіи и литур- 
г|и назначенъ магистръ богослов]я Василій Б%днов?, 
бывшій ординарный профессоръ украинской церков 
ной и гражданской исторіи Украинскаго Унигерсите- 
та въ Прагъ-Чешской; на каеедру православныхъ сла- 
вянскихъ церквей и румынсксй— канлилатъ богосло- 
вія Александръ Лстоцкій, бывшій ординарный про- 
фессоръ канону ческаго права того же Пражскаго Уни- 
верситета; на каеедру каноническаго права магистръ 
правъ Михаилъ Зызыкинъ, б. приватъ-доцентъ Москов- 
скаго Унив-та. Во глав\ Организацовной Комисс]и 
православнаго богословскаго отдёла стоялъ проф. д-ръ 
Ф. Кришталовичъ, членами Комиссіи были: проф. д-ръ 
Чубальскій, проф магистръ К. Дыновскій, проф. д-ръ 
Гриневецкій, проф. д-ръ Лемпицкій, проф. В. Маков- 
скій, проф. д ръ Нитшъ. Новая Организаціонная Ко- 
миссія, назначенная Сенатомъ Университета 17 іюня 
1929 года, состоитъ изъ ПредсЪдателя (въ замфсти- 
тельствЪ Ректора) проф. д-ра Стефана Пеньковскаго 
и членовъ: прсф. Станислава Слонскаго и проф. Бог- 
дана Васютинскаго. Студентовъ въ православномъ бо- 
гословскомь отдЪълЪ числилось 181. Докторскихъ и 
магистерскихъ диплсмовъ выдано Университетомъ въ 
отчетномъ году 895, изъ нихъ 5 магистерскихъ ди- 
пломовъ - окончившимъ православный богослов кій от- 
ДЪЛЪ. 

За Отчетомъ послћдовалъ актъ передачи власти 
новому Сенату Ун-та; а хоръ университетскаго музы- 
кальнаго кружка, подъ управленемъ прсф. Петра Ма- 
шинскаго, исполнилъ вимнъ: „Сапе Маѓег Ро]ота*. 
Дал%е новый Ректоръ проф. д-ръ Тадеушъ Бжескій 
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прочиталъ лекцію на тему: „Ласайпіепіе го2мо]а 
боѕродагстесо“, и произзелъ торжественную иматри- 
куляцію новопоетупившихъ студентовъ. ПсслЪ этого 
произнесъ краткую ръчь предсъ датель Академическсй 
Молодежи, Предс%датель Об-ва Братской Помощи 
(Вганма Ротос) студентамъ Варшавскаго Ун-та 
г. Мечиславъ Прушинскій. 

Актъ закончился пзн!емъ студенческой пЉени 
„Саціеатиѕ“, исполненной студенческимъ хоромъ, 
и Полонезомъ А-Пиг Шопэна, исполненнымъ орке- 
стромъ Варшавской Консерватор!и. 

БЛАГОДАРНОСТЬ ЩОРСОВСКАГО ПРИХОДА 
ЕГО БЛАЖЕНСТВУ. Щорсовск!е прихожане прислали 
Его Блаженству, ВлаженнЪйшему Митрополиту Діони- 
сію,  благодарственное письмо, отъ 29 октября 
с. г., слъдующаго содержанія: `„Чувствомъ глубокой 
благодарности преисполнены сердца Щорзовскаго пра- 
вославнаго люда къ Тебъ, БлаженнЪйш!й Владыко, 
за тотъ по нынфшнимъ временамъ весьма и весьма 
ц%нный даръ, какимъ полтора года тому назалъ Ты, 
Владыко Святый, удозтоилъ насъ. Этотъ даръ—ико- 
ностасъ для нашего, войной разрушеннаго и теперь 
чуть только возстановленнаго грандіознаго зданія — 
храма. Возстановленный храмъ гранд]озенъ и красивъ, 
но не менће красивъ и богатъ и подаренный намъ Ва- 
шимъ Бпаженствомъ иконостасъ. И мы за этотъ даръ 
бьемъ земной поклонъ ТебЪ, Святый Владыко. 

Но не за богатство только и красоту иконостаса 
наша благодарность, наша любовь къ ТебЪ, Бпажен- 
нъйшй Владыко, хочется земно пасть, облобызать 
твою святительскую руку и за другое, за то, что 
цннЪе ръзчой работы и дорогихъ икснъ иконостаса, 
и, чЪмъ, Владыка Святый, вмЪстЪ съ иконостасомь 
Ты обдарилъ насъ. Ты обдарилъ насъ своей любовью 
Евачгельской, святой. Ибо только этимъ, только этой 
лобовью можно и объяснить, почему мы насельники 
далекой и угрюмой Б%лорусс]и оказались длл Тебя 
такими же родными и близкими, какъ и православный 
людъ близкой и ропной Тебъ Волыни, почему Ты, 
Впадыко Святый, по первому робкому стуку широко 
открылъ двери свого сердца и помогъ намъ. И мы 
благодарны ТебЪф за этоть другой даръ, за чувство 
взликой и сзятой любви. Любовь — это, вЪдь, свЪтъ, 
что и во тьмъ свЪтитъ и своими лучами согрЪваетъ 
сердца "людей и направляетъ ихъ къ Богу. И Твоя, 
Владыко святый, любовь къ намъ согрЪла наши серд- 
ца и зажгла ихъ любовью и къ своей върЪ право- 
славной, и къ своей, разрушенной войной, святын% и, 
къ своимъ Архипастырямъ. 


Пріими же, Блаженнъйшій Влалыко, отъ прихо- 
жанъ Щорсовской церквч земной поклонъ и сердечную 
благодарность. 

Оть имени прихожанъ —Комитетъ по ремонту 
Щорзовскаго Св.-Димитревскаго храма (СлЪдуютъ 
подписи). . 


Политическое обозрніе, 


Въ Германіи открытъ сборъ подписей под пети- 
ц]ей націоналистовъ объ устройствЪ народнаго голо- 
сованія по предлагаемому ими законопроэкту, откло- 
няющему отвътственность Гермавіи за мірсвую вой- 
ну, а также вс% матер! альныя обязательства Герма- 
ніх, связанныя съ войною и угрежающему уголовно- 
му карами министрамъ, которые примутъ такія сбя- 
зательства. Для устройства народнаго голосовгнія по 
конєтитуціи необходимо, чтобы петиція была подпи- 
сана одной десятой избирателей. Націоналисты раз- 
вили бъшеную агитацію,— доходя до распространен|я 
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слуховъ, что планъ Юнга приведетъ къ продаж% н®м- 
цевъ въ рабство въ колон|и. Президентъ Гинденбургъ 
выступилъ съ протестомъ противъ ссылскъ на, яко: 
бы, выраженкое имъ мнЪніе, за или противъ плана 
Юага, такъ какъ выразитъ своб отношеніе къ этому 
вопросу лишь, когда онъ будетъ ему представленъ 
въ порядк®, установленномъ конституціей. Вслъдъ за- 
тЪмъ, президентъ уполномочилъ канцлера Мюллера 
сообщить свов отрицательное отношеніе къ предло- 
жен\ю націоналистовъ объ уголовной отвЪтственности 
министровъ, подписывающихъ германскія обязатель- 
ства. Опубликовано воззвгніе противъ предлагаемаго 
нац\оналистами референдума, подписанное рядомъ ми- 
нистровъ и предсЪдателемъ рейхсбанка Шахтомъ, 
Мин. вн. дћлъ Северингъ и прусск!й премьеръ Бра- 
унь заявили, что участіе чиновниковъ въ нац]онали- 
стической петиціи не будетъ допущено. Католическіе 
епископы вывтупили вь такимъ же запрещеніемъ по 
адресу католическаго духовенства; объ католическ!я 
партіи: центръ и базарская народная партія опубли- 
ковали воззваніе противъ референдума. Въ прусскомъ 
ландтаг% состоялись бурныя пренія по поволу нац]о- 
налистической агитац!и. Мин. вн. дълъ Гжезинскій 
сообщилъ, что организація „Стальной Каски“ устро- 
ила въ район Кельна маневры чисто-военнаго ха- 
рактера, что привело къ запрещенію этой организг- 
ши въ предфлахъ рейнской области. Ро время рЪчи 
министра въ ландтагъ были внесены образчики ору- 
жія, конфискованнаго у „Стальной Каски“, что выз- 
вало бурные протесты націоналистсвъ, въ результат® 
которыхъ зэс%дан!е было закрыто. 

Французскій министръ колоній Мажино въ ръчи 
въ ЛонжевиллЪ заявилъ, что эвакуація третьей зоны 
Рейнской области можетъ прсиғойти не раньше, чъмъ 
начнется приведеніе въ исполнейіе плана Юнга. Пред- 
стоящая эвакуація заставляетъ принять спъшныя м%- 
ры къ укръпленію французской границы. 


Въ Афганистан» сейчасъ полную побъду одер- 
жалъ Надиръ-ханъ, бывшій посланникъ Амануллы, 
который, однако, по посл»днимъ свЪдЪніямъ, нам - 
ренъ самъ воспользоваться плодами своей побЪды. 
НеаизвЪстно, удестся-ли ему подчинить себЪ всю стра- 
ну, тьмъ болфе, что и для Англіи, и для большеви- 
ковъ болће выгодно, чтобы Афганистанъ распался на 
чаоти, 


Во Франціи въ первый день сессіи палаты депу- 
татовъ разыгрался министерскій кризисъ. Премьеръ 
БрІанъ возражалъ противъ обсужденія интерпеляцій 
по вопрозамъ иностранной политики впредь до окон- 
чанія переговоровъ, свяванныхъ еъ гаагскимъ согла- 
шеніемъ. Отъ имени радикаловъ Монтиньи настаивалъ 
на назначеніи дня для обсужденія этихъ запросовъ, 
указывая, въ частности, на вопросъ о международ- 
номъ платежномъ банкъ и связанную съ нимъ опас- 
ность „финансоваго деспотизма*. Справа къ требова- 
ны радикаловъ присоединились Л. Маренъ, проте- 
стовавшій противъ эвакуац!и Рейна, а также высту- 
пившій послЪ продолжительнаго молчанія Ж. Ман- 
дель требовавшій уточненія понят!я ,„принятія плана 
Юнга", который является условіемъ эвакуац!и треть- 
ей воны. Съ другой стороны, Л. Блюмъ заявилъ, что 
соціалисты будутъ голосовать за предложен!е радика- 
ловъ, усматривая въ позиціи Бр!ана уклоненіе отъ 
парламентекаго контроля, но подчеркнулъ согласіе 
парти по существу съ внёшней политикой премьера. 
Противъ правительства голосовали ц%ликсмъ рад.- 
соц. партія, соц!алисты и коммунисты, половина респ.- 
соц, парти, и меньшинство крайне-праваго респ,-дем, 
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союза во глав съ Мареномъ, Правительство потер- 
п®ло поражен!е большинствомъ 11 голосовъ и немед- 
ленно подало въ отставку, 

Въ началь кризиса создалось довольно неопре- 
дЪленное положен!е. Въ средЪ побЬдоносной лЪвой 
оппозиц!и усиленно подчеркивапась необходимость 
прэдолжать вншнюю политику Бріана. Соціалисти- 
ческая фракція приняла особое воззван!е въ этомъ 
с̧мысл%. Съ разныхъ сторонъ указывалось на жела- 
тельность сохранен!я бывшаго премьера на посту мин. 
ин. дълъ. Въ отношеніи канцидатуръ въ премьеры 
указывались въ особенности имена радикала Стега и 
праваго соціаливта Поля-Бонкура. Посл®дн!,—энер- 
гичный сторонникъ участія соціалистъ въ „буржуаз- 
но“ -демократическомъ правительств®,—олнако, высту- 
пилъ оъ особымь заявленіемъ о своей вЪрности пар- 
тійной дисциплин. По слухамъ, среди сощалистовъ 
сэздавалось благолріятное отношеніе къ образован!ю 
козлиціоннаго министерства, если бы на постъ премь- 
ера быль нриглашенъ соц\алистъ. Съ другой сторо- 
ны, партіей, сыгравшей главную роль въ сверженіи 
правительства, являлись рад.-соц. и прэзидентъ рес- 
публики не торопился съ разръшеніемъ кризиса, по- 
видимому, выжидая ръшеній конгресса этой парти 
въ Реймс. Конгрессъ открыяся въ весьма боевомъ 
настроеніи. Далядье былъ единодушно избранъ на 
постъ предс®дателя партіи, что явилось демонетрац]- 
ей въ пользу лъвой политики. Конгрессъ принялъ 
резолюцію, подтверждающую ръшимость партіи уча- 
ствовать тольхо въ л%вомь больпинствЬ. Въ то же 
время, рЪчи Дзлядье и другихъ ораторовъ выразили 
готовнобть партіи принять власть съ цълью осуществ- 
ленія широкой программы. 

Въ Брюссел на игальянскато наслЪднаго прин- 
ца Гумберта, посътившаго Бельгію по случаю своей 
помолвки съ бельгійской принцессой, быпо произве- 
дено неудачное покушене. " Стралязшій въ принца, — 
итальянскій политически эмигрантъ ди- Роза, аресто- 
ванъ, Ди-Роза заявилъ, что ръшилъ совершить тер- 
оористическій актъ въ качествЪ протеста противъ 
фашистскаго режима, Передъ пріъздомъ въ Брюсссель 
ди-Роза проживалъ въ ПарижЪ. На этомъ основаніи 
фашистская печать снова выступила съ обвиненіями 
противъ Франщи за гостепріимство, оказываемое ею 
политическимъ эмигрантамъ. 

Въ изгнан!и скончался бывшій болгарск!И премь- 
еръ Радославовъ, только нелавно получившИй по ам- 
нист!и право вернуться на родину. Имя Радославовя, 
лидера крупной болгарской парти, неразрывно свя- 
зано съ темными страницами въ истор!и славянства: 
выступлевіемъ Болгар!и противъ Росси и Сербіи на 
сторонЪ австро-германской коалиц!и, привелшихъ Бол- 
гао]ю къ разгрому, къ утрат выхеда къ Эгейскому 
морю, къ тяжелымъ для нея условіямъ Нейскаго ми» 
ра. Въ современной политик Болгар!и Радославовъ 
роли не игралъ. 

Въ Афганистан» правительство новаго эмира 
Нациръ-Хана, повидимому, вступило на путь возвра- 
щ°нія къ политик» „европеизац!и“ страны, начатой 
б. эмиромъ Амануллой. Надиръ-ханъ обратился къ 
АмануллЪ съ заявленіемъ, что его царстаован|е оста- 
нется великимъ пәворотнымъ пунктомъ въ истор!и 
страчы. Возстановленъ составъ чиновниковъ, наена- 
ченныхъ при АмануллЪ и взеденныя этимъ посл%д- 
нимъ иностранныя правительства. Побъжденный б. 
эмиръ Хабибулла (Бача-Сакао) сдался правитель- 
ственнымъ войскамъ. 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІВ 


УНТАТСКІЙ АВТОРЪ 
о поеслЪднемъ Велеградекомъ 
СЪЪздЗ. 


Въ № 213 „Д\ла“ напечатана подписанная буква- 
ми К. Н. статья объ „Объединительномъ“ СъфздЪ въ 
ВелеградЪ, происходившемъ 10—15 сентября с. г. въ 
Праг» и являющимея продолженіемъ т, н. Велеград- 
скихъ СъЪздовъ. Статья эта оодержитъ въ себЪ на- 
столько любопытную критику названнаго СъФзда, что 
мы ршили предложить ее вниман!ю нашихъ читате» 
лей. ЗамЪтимъ, что авторъ— несомн®нный сторонникъ 
ун|и, но язляется противникомъ ея распространен\я 
путемъ принятыхъ въ послъднее время методовъ. 

Изложивъ коротко значен!е подобныхъ съфздовъ 
въ прошломъ, авторъ статьи пишетъ: 

„Одной изъ причинъ—и едва ли не главной — 
паденія значенія этихъ съ®здовъ является то, что на 
нихъ выступаютъ люди, которые идеи соединенія Цер- 
квей и привлечен!я къ ней неприступившихъ къ уни 
не только не пропагандируютъ, но извращаютъ ее и 
отпугиваютъ отъ нея даже горячихъ ея сторонниковъ... 
Въ этомъ году на Съъздљ выступалъ между прочимъ 
польскій епископъ Пшездзъцкій, который не могъ 
нахвалиться новымъ католичествомъ восточнаго обря- 
да (новой польской уніей) и той любовью и радостью, 
съ какой православные къ ней стремятся. „Рефератъ“ 
епископа ПшездзЪцкаго совсЪмъ не приличествовглъ на 
СъЪзд%, имёвшемъ цЪлью обсуждать важный вопросъ 
объединенія Церквей и привлечь къ себЪ симпатіи 
лицъ, не являющихся еще сторонниками этого п%лг, 
Но если епископъ Пшездзъцкій говорилъ сладко, то 
зато представитель греко-католической Церкви епи- 
скопъ Коцыловскій, извЪстный. своими рфзкими ғы» 
ступленіями и рЪчами, и здЪсь не считался ни съ 
къмъ. Онъ признался, что въ его епархіи распростра- 
няется православіе, однако считаетъ, что причины 
этого явлен|я чосттъ политическій характеръ, а са- 
мымъ лучшимъ слособомъ бороться со схизмой и при- 
соединить лемковъ къ греко-католической Церкви 
является, по мысли епископа Коцыловскаго, боле 
частое совершен|е богослужен!й Сердцу Іисусовому и 
воспитаніе клира въ духЪ безбрач!я. Могутъ ли ре- 
цепты такого рода быть прововглашаемы на серьез- 
номъ СъъздЪ ученыхъ богослововъ, которые им%ютъ 
цЪлью объединить раздъленныхъ? Или епископъ Ко- 
цыловскій не отдаетъ себЪ отчета въ томъ, что на- 
сильственное введен!е безбрачія (целибата) и распро- 
страненіе такихъ религіозныхъ обычаевъ, какъ со- 
вершеніе чуждыхъ нашему обряду богсслуженій Серд- 
цу Іисусовому, было главной причиной отступниче- 
ства нашихъ лемковъ? Это извЪстно и многочислен- 
нымъ участникамъ Съ%зда въ Прагъ, происходившаго 
въ этомъ году. Вотъ почему епископъ Коцыловскій 
наглядно показалъ на прим%р% своей епархіи „успЬш- 
ность“ такихъ средствъ, но не могъ убЪдить слуша- 
телей въ томъ, что они смогли бы предложенными имъ 
способами достигнуть результатсвъ въ дЪл%, надъ 
которымъ работало и работаетъ много свЪтлыхъ умовъ. 
Такіе „восточники“, какъ епископъ Пшезрзёцкій и 
епископъ Коцыловск!й, не должны появляться на 


-СъЪздахъ, гдЪ обсуждается вопросъ, къ которому они 


относятся отрицательно и въ своихъ убъждевіяхъ, и 
во веЪхъ своихъ дЪйствіяхъ“. 
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всъхъ, которые по выходъь ряспоряженія рукопола- 
гаются въ духовный санъ. Противъ введен!я обяза- 
тельшаго целибата выступиль Митрополить Шеп- 
тицкій, мотивируя свое маћЪніе тъмъ, что этому бу- 
детъ сопротивляться уніатское духовенство и тЪмъ 
облегчится работа православной пропаганды. ДЪЙ- 
ствительно, духозныя семинар!и Епископовъ-сторон- 
никовъ целибата уже нЪсколько льтъ пустуютъ. Съ 
другой стороны Епископы Перемышльскій н Стани- 
славовскій жапуются на Митрополита, что его пози- 
ція сильно загрудняетъ введеніе целибата. Въ Ар- 
хіепископствь Львовскомъ появились изданія и пам- 
флеты, направленные противъ Епископовъ Пере- 
мышльскаго и Станиславовскаго, на что Мигропопитъ 
Шептицкій пе ргагировалъ. 


НОВАЯ КОНСТИТУЦІЯ ВЪ ИСПАНІИ, 


Газеты сообщаютъ, что въ Испаніи будетъ при- 
нята новая конституція, въ которую войдетъ также 
и законь о свободь с>зЪсти. „Апостольско-римско- 
католическая религія является религіей государствен- 
ной и народъ облзанъ хранить эту религію и ея об- 
ряды. На испанской территоріи никому не будуть 
чиниться препятствія ни по поводу религіозныхъ убЪ- 
жденій, ни по поводу исполненія обрядовъ своего вЪ- 
роиспозћданія. Однакоже публичныя рзлигіозныя ма- 
нифестаціи разр шаются только государственной ка- 
толической религіи“ (Епоха № 184 за 1929 г.). Уже 
одинь пункть о сохраненіи государственной религіи 
не позволяетъ согласиться съ объщаніемъ, что нико- 
му на испанской территоріи не буцеть чиниться 
препятствій по поводу вЪромсповЪдан!я. Мы имЪфемь 
здЪсь типичный примфръ теоретической уступки для 
глазъ при дъйствительномъ полномъ господствъ и 
привиллегированности государственной религіи. 


ВОСТОКЪ И ЗАПАДЪ. 


Между З-мъ и 10-мъ августа сего года, въ Но- 


вомь СадЪ, въ Югослав!и имълъ мЪсто первый въ 


этомъ роцдЪ бэгозловсй съфзць, на которомъ, на 
почв Стокгольмской программы, приняли участіе 
двЪнадцать ученыхъ евангелическихъ богослововъ за- 
чпадной Езропы вмЪстЪ съ богословами англиканскими 
и восточные православные ученые. ЦФлью ихъ было 
найти основанія для общей научной и общественной 
работы. ПредсЪдагельствовалъ православный Ново- 
Салск!й Епископъ Ириней, товарищемъ предсъдателя 
былъ избранъ гейдельбергскій профессоръ богослов]я 
Мартинъ Дибеліусъ. Великое д%ло возсоединен]я 
Церквей подвизулось еще на шагъ впередъ. Сл%ду- 
етъ радоваться, что балканскія Церкви все больше и 
больше приближаются къ Западу. Всемірный союзъ 
христіанской молодежи (УМСА) уже давно согласо- 
валь свою дЪятельность съ желаніями балканскихъ 
теологовъ и работаетъ подъ общимъ налзоромъ пра- 
вящаго духовенства. ДЪятельность этого союза въ 
Югославіи, Болгаріи и Греціи сильно развивается, 
привлекая къ себЪ старшія покол%н!я, горизонты ко- 
тораго все больше и больше расширяются. Олинъ ан- 
гликавскій Епископт. не такъ давно проивносилъ пропо- 
вЪди въ православныхъ соборахъ Сербіи, выковывая 
такимъ образомъ новое звено дружбы Востока и За- 
пада. Это только маленькая подробность на фонЪ ве- 
линаго соединен!я Церквей, независимыхъ отъ Рима. 


ПЕРЕГОВОРЫ РОССИ СЪ ВАТИКАНОМ. 
Какъ уже не разъ бывало, въ послЪднее время 


рзалаются голоса о томъ, что между совЪтской 
властью и Ватиканомъ ведутся пертрактаціи, касаю- 
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щіяся заключенія возможнаго договора. Ватиканскій 
оффиціозъ „Оззегуаюге Котапо“ отрицаетъ эти 
свЪдЪнія, доказывая, что между Ватиканомъ и проти- 
вохристіанской совЪтской властью никакихъ догово- 
ровъ не можетъ быть. По этому вопросу выступаетъ 
давнешній сотрудникъ „О5ззегуаоге‘а“ Монсиньоръ 
Вее, который, помимо заявленія оффиЩальнаго ва. 
тиканскаго органа, приходить къ заключенію, что для 
совЪтской власти сношенія съ папой должны быть 
весьма желательны и уже самое начало переговоровъ 
должно оыть очень значительно по своимъ послЪд- 
ствіямъ. Монсиньоръ Вее оптимистъ и считаетъ, 
что, при извЪстномъ соглашеніи объихъ сторонъ, не 
изключено распространеніе католическихъ орденовъ 
въ Россіи. Католическая „Сегташа“ не раздъляетъ 
этого оптимизма по причинамъ принципіальнымъ. 
Посл» предыдущихъ заявленій „Оззегуа{оге‘а слЪдо- 
вало бы ожидать ‘опровержен|я этихъ сообщеній. Лю- 
ди мЪняются, но принципы вєегда останутся прин- 
ципами. 


РЕЗУЛЬТАТЫ БОРЬБЫ СЪ РЕЛИГІЕЙ ВЪ РОССИ. 


Изъ Рос:1и сообщаютъ, что совЪтскія власти 
составили анкеты на тему: какія книги пріобрЪтаютъ 
совЪтскіе чиновники и рабочіе въ антикварныхъ лав- 
кахъ. Оказывается, что эти люди, ввиду уничтоженія 
религіозной литературы, массами пріобрЪтаютъ книги 
оккультическаго и мистическаго содержан|а, нерфдко 
полныя грубыхъ суевърій. Кром% того, несмотря ни 
на что, въ Росси покупаются, главнымъ образомъ, 
произведенія богословскаго и религіознаго характера 


и Библ|я. Зато очень мало читателей находитъ ли- 


тература раціоналистическая и сощально-политиче- 
ская, въ большомъ количеств распространяемая ком- 
мунистами. Согласно послЪдняго распоряжен!я совЪт- 
скихъ властей въ Ленинград, религіозныя книги, 
находящіяся въ читальняхъ, могутъ быть выданы 
исключительно коммунистамъ, спеціализирующимся въ 
борьбЪ съ религіей. Во время одного изъ противоре- 
лигіозныхъ докладовъ, докладчикъ съ пафосомъ вое- 
кликнулъ: „ЗачЪмъ вамъ книги о БогЪ, когда ника- 
кого Бога нЪтъ?* „А зачЪмъ ваши хлЪбныя карточки, 
если никакого хлЪба нътъ?* отозвался изъ толпы по- 
нурый голосъ. 


РИМСКАЯ ЦЕРКОВЬ И РАЗВОДЪ. 


При каждомъ удобномъ и неудобномъ случа» 
слышимъ, что Римская Церковь разводовъ не призна- 
етъ и безусповно осуждаетъ. У насъ Бой-Зеленьскій 
съ большимъ талантомъ показалъ, какъ легко можно 
обойтись безъ разводовъ, ‘имфя такой богатый арсе- 
налъ казуистики. Теперь можемъ замЪтить одинъ 
фактъ достойный всяческаго внимая. Сообщаетъ 
этотъ фактъ Германско-евангелическая корресполен- 
ція (Репіѕсһеѕ-Еуапое1іѕсһе Когеѕропӣепл) въ такой 
оффиціальной форм%: „Къ нижеподписанному настоя- 
телю сегодня прибыла госпожа Марта Вивегеръ, рим- 
ско-католическаго въроисповъданія, жительствующая 
на Бергверкштрассе 55-а, и заявила, что такъ какъ 
18 февраля 1926 г. она вЪнчалась въ евангелической 
церкви, то настоятель Чиворъ, а нотомъ также О. 
Бергманнъ отказали ей въ отпущеніи граховъ. Мало 
того: ксендзъ Чиворъ рЪшительно посовАтовалъ ей 
развестись, если ея мужъ не хочетъ вЪнчаться (еще 
разъ) въ католическомъ костел, а тъмъ болЪе пе- 
рейти въ римско-католическое вЪроисповЪданіе. Под- 
писано; Марта Вивегеръ, урожденная Наликъ. Сви- 
дЪтели: Сельма Радетуки, Бергверкштрассе 50-а и 
Альфредъ Тшаска, Гливицы дня 29-7. 29. Подтвер- 
ждаетъ настоятель евангелическаго прихсда пасторъ 
Шмидтъ“, Теорія само собой, а практика само собой. 
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РЕЛИГІОЗНАЯ НЕТЕРПИМОСТЬ. 


Въ МельцЪ сть болъзни серлца умеръ уфздный 
староста Янъ Павлица, 43 лЪтъ отъ роду. Янъ Пав- 
лица происходитъ изъ Цшинской Силезіи, по въро- 
испов%данію протестантъ, два года исполнялъ обязан- 
ности уззлнаго старосты въ МельцЪ. Такъ какъ въ 
Мельць господствуеть религіозная нетерпимость, а 
онъ былъ протестантъ, то ему всячески утрудняли 
работу постоянныя науськиванія католическаго духо- 
венства и близкихъ къ послъднему сферъ. Псэтому- 
же, когда староста внезапно умеръ, прелатъ Павли- 
ковскій показалъ свою „влаеть“. 

Когда родные покойнаго спросили ксендза, гдЪ 
онъ разръшитъ похоронить тЬло,—указалъ мЪсто подъ 
заборомъ говоря: „ЗдЪсь будеть лежать вмЪстЪ съ 
висЪльниками и преступниками. Для инсвърцевъ нътъ 
мЪста на католическомъ кладбищЪ“. Семья умерша- 
го, возмущенная до послЪдней степени. забрала тЪло 
и вывезла въ Силезю. Но этого мало: преподаватель 
закона Бож1я ксендзъ Лаврентій (МҮ ауггғупіес) Ду- 
дзякъ запретилъ молодежи школьнаго отряда прово- 
дить тЬло до станци желЪзной дороги, а ксендзъ 
Адольфъ Ляхманъ, директоръ женской семинаріи, ска- 
залъ дъвушкамъ; „Только пусть вамъ не вздумгется 
идти на похороны иновЪрца“. 

Зато въ Цъшинћ вс школы пошли на псгребе- 
ніе и отдали послъдній долгъ усопшему. 

Въ Мельц% на каждомъ шагу происходятъ такіе 
факты, напоминающ!е средневЪковье. Педагогъ и пре- 
подаватель, хоть-бы былъ исключительныхъ способ- 
ностей, не можетъ быть директоромъ, потому что его 
жена протестантка. Полякъ или полька, хотя-бы им%- 
ли величайш\я заслуги на поль общественной д%я- 
тельности, если только принадлежатъ къ протестант- 
скому исповЪданію, встрътятся съ препятствіями и 
мепріятностями со стороны духовенства и солидар- 
ныхъ съ нимъ круговъ. 


ВСЕЛЕНСКІЙ СОВЪТЪ ПРАКТИЧЕСКАГО 
ХРИСТІАНСТВА. 


Комитетъ Продолженія Стокгольмской Конферен- 

щи, который въ первой половинЪ сентября засъдалъ въ 
Эйзенах№ въ Германіи, реорганизовался и носитъ назва- 
не Вселенскаго Совъта Практическаго Христ|анства. Въ 
этомъ СовЪтЪ будуть представпены всћ Церкви, а для 
сбереженія силъ онъ будетъ поддерживать живъЪйшія 
сношенія съ иными міровыми евангелическими ор- 
ганизаціями (Всемірная Конференція Церквей въ Ло- 
заннЪ, Всемірный Союзъ Межлународной Церковной 
Дружбы, Международный Миссіонерскій СовЪтъ и др.). 
Сотрудничество съ Восточными Православными Цер- 
квами имћетъ быть углублено, а Соцально-Научный 
Институтъ въ Женев% будетъ расширенъ въ „Вселен- 
скій Домъ* для сотрудничества всёхъ христіан- 
скихъ міровыхь организацій. Вселенскій Совътъ 
обратился ко вс№мъ соединеннымъ Церквамъ съ воз- 
ваніемъ слЪдующаго содержанія: 
77 Всемірная Конференція Практическаго Христі- 
анства, засЪдающая въ Эйзенах%, вновь торжественно 
потвержцаеть евангельскіе принципы христіанской 
преграммы, которые во Вселенскомъ Воззваніи, из- 
данномъ въ Стокгольм%, были разосланы въ 1925 г. 
Церквямъ всего св^та. 

Она рекомендуетъ ивсъмъ богословскимъ учеб- 
нымъ заведен!ямъ, духовенству, властямъ духовнымъ, 
союзамъ молодежи, самое старательное и вниматель- 
ное изучен!е текстовъ, которые были выработаны на 
этой большой конференціи, съ цълью приданія ‘из- 
вЪстнаго направленія дфятельности учениковъ 1исусо- 
выхъ, трудящихся въ области моральной и обществен- 
ной. 


Вәйакіог-Мудамса Р. 2іетсож. 


Но само изученіе недостаточно. Ввиду великой’ 
важности нашей задачи, которую не мы сами себ%- 
избрали, и которая очень и очень превышаетъ ваши 
малыя силы, мы, слабые и нелостойные слуги Госпо- 
да, нуждаемся въ этой божественной помощи, кото- 
рая является силою спабыхъ. 

Поэтому всЪ христіане ролжны объединиться въ 
общей молитв, чтобы очишенные Святымъ Духомъ и 
укръпленные милостью свыше, могли ссобща трудить- 
ся въ въръ, послушаніи и самозабвеніи, полные свя- 
той радостной надежды, которой да не постыдимся. 

Поэтому призываемъ къ молитвЪ всЪхъ учени- 
ковъ Іисуса Христа, въ Которомъ наша нагежда. Ка- 
кой бы ни быль вашъ языкъ и традиціи, пользуйтесь. 
каждой возможностью сотрудничать въ служен|и ближ- 
нимъ и участвовать въ молитвахъ, возносимыхъ къ 
Отцу. 

Ничто въ м|!рЪ не можеть помфшать христ\ан- 
скимъ душамъ соединяться въ молитвЪ и созидать 
изъ всъхъ насъ цфпи просьбъ, мольбы и блгголареній, 
опоясывающія всю землю. 

Потому Церкви, если хотятъ соединиться, дол- 
жны не только размышлять о томъ, какимъ образомъ, 
слЪдуетъ сотрудничать между собой, бороться и стра- 
дать для любви Божей и славы, но прежде всего 
должны сообща молиться. Христіане, принадлежащ!е 
къ разнымъ семьямъ традиціоннаго христ|анства, дол- 
жны горячо заботиться объ общности молитвы, а осо- 
бенно должны стараться пост» чь тайну силы въры 
ТЬхъ братьевъ, которые принадлежать къ инымъ в%- 
роисповъланіямъ. Для собственной постройки они дол- 
жны пользоваться тЪми богатствами, которыя втече- 
ніи двадцати въковъ дъяній христ|анскихъ были соб- 
раны въ литургіяхъ разныхъ Церквей. Черезъ такое, 
каждому чзловЪку доступное молитвенное смиреніє 
вс» христіанскія души могутъ все боле и болће со- 
единяться съ собой во внутреннемъ святилишЪ своей 
совЪсти, ибо тъмъ потверждгютъ вЪру въ общене 
христ\анскихъ душъ. Такой общей молитв Богъ не 
откажетъ въ Своемъ благословеніи и она привесетъ 
плоды въ обширной церковной области, какъ равно и 
въ отношен]яхъ общества и этики, такь что испол- 
нится прешене: „Да пріилетъ Царств!е Твое“. 
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